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CORTE PROVINCIAL DE PICHINCHA, PRIMERA SALA DE 10 VIL,
¢

MERCANTIL, INQUILINATO Y MATERIAS RESIDUALES. Quito, miercoles 7

septiembre del 2011, las 14h22. VI 8 T O §: Agréguese el escrito que contesta el
traslado corrido con las peticiones de aclaracion y ampliacion, y para resolver las
mismas se considera: El Art. 282 de la codificacion del Codige de Procedimiento Civil
establece que la aclaracion tendra lugar si la sentencia fuere obscura, y la ampliacion,
cuando no se hubiere resuelto alguno de los puntos controvertidos, o se hubiere omitido
decidir sobre frutos, intereses o costas. La resolucion emitida por esta Sala es clarae
inteligible v en ella se resuelven todas las posiciones sometidas a decizién en el litigio,
por lo que las peticiones de las partes de acjgracién y ampliacion son improcedentes y se
las niega. — NOTIFIQUESE.

Certifico:

- ! ZEA
CRETARIA RELATORA

En Quito, miércoles siete de septiembre del dos mil once, a partir de las diecisiete horas
y treinta minutos, mediante boletas judiciales notifique el AUTO que_antecede a:
VILLACRES ZAMBRANO JOSE ESTUARDQ en la casilla No. 854; VILLACRES
7ZAMBRANO JOSE ESTUARDO en la casilla No. 1429 del Dr./Ab. ESPINOSA ORTIZ
CESARﬂRIQUE; VILLACRES ZAMBRANO JOSE ESTUARDO en la casilla No.
1188 “MIGUEL ANGEL TITQO RUILOVA, PROC. JUDICIAL DE GUILLERMO
SAILVADOR, GLORIA RODRIGU;L, GUELLERMO EDMUNDO SALVADOR
PROANO en la casilla No. 1941 del Dr/Ab. TITO RUILOVA ANGEL,
RODRIGUEZ IMENEZ GLORIA CECILIA [:n 1a casilla No. 2388 del Dr/Ab. HOYOS
VILLAVICENCIO WASHINGTON ALCIDE}.
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