-5 -ci’enwe-ﬂ* Ay %Qié\’e

REPUBLICA DEL ECUADOR

ASAMBLEA NACIONAL

Oficio N° 0596-PMG-AP-2011
Quito, 21 de enero de 2011

Doctor

Patricio Pazmino
PRESIDENTE

CORTE CONSTITUCIONAL
Ciudad.-

Sefior Presidente:

Acudo a usted como un ecuatoriano preocupado por el futuro democratico del pais,
que considero se ha puesto en riesgo con la propuesta de consulta presentada por el
sefior Presidente, ante la Corte de su digna presidencia. Como es de conocimiento
general, desde la Alcaldia de Quito, apoyé entusiastamente los procesos de cambio
planteados por el presidente Rafael Correa y participé decididamente junto con la
ciudadania quitefia en la elaboracién de la nueva Constitucion, para cuya aprobacién
trabajé frontalmente.

Durante el tiempo de vigencia de la Constitucidn la he proclamado como un avance
trascendente en el proceso politico del Ecuador y, en el cumplimiento de mis
funciones como Asambleista, he defendido con vigor el respeto de las normas de (a
Carta Magna, en el tramite de los proyectos del Ejecutivo, la mayoria de ellos
tendentes a una concentracién personal del poder, que contraria la letra y el espiritu
del gran Pacto Social que asumimos las ecuatorianas y los ecuatorianos en 2008.

Muchos ecuatorianos apoyamos la aprobacion de la Constitucion porque ella
aseguraba la gobernabilidad dando al Presidente suficientes competencias vy
capacidades para gobernar sin interferencias, bloqueos o chantajes; pero, a pesar de
los riesgos de estructurar un sistema presidencialista, sabiamos que existian limites
claros a posibles intentos de abuso del poder. Entre estos: La garantia de nuestros
derechos, la participacion ciudadana, la descentralizacion y autonomias con el
correspordiente fortalecimiento de los gobiernos locales y la organizacién de! Istado
como una REPUBLICA, lc cual implica, sin que quepa duda alguna, la independenciz de
las distintas funciones del Poder Publico y la existencia de pesos y contrapescs entra

ellas.
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Creo también que una gran mayoria de ecuatorianos, que nos encontramss
atribulados por el incremento de la delincuencia e inseguridad, deseamos HLE <@
tomen medidas adecuadas para protegernos; coincidimos en que la Funcién luaicial
merece una drastica y oportuna reforma; acciones que hay que impulsarlas, pero sin
que ello implique el rompimiento de las normas constitucionales. Nadie duda que el
dictador o el rey puedan solucionar con mayor presteza los problemas porgue
concentran los poderes, perc en democracia los procesos tienen gue iacers. ce
manera reg'ada. Positiemente sean menos expeditos, pers seguramerie cerén
sustentables y nc pondrén en riesgo nuestros derechos y libertades.

No dudo tampcco de la importancia que tiene la consulta popular en ura demcoraca
de participacion ciudadana. Es una forma adecuada v iegitima de resoiver ics purtos
de conflicto que se presantan en la funcidn pablica y an la relacion socal consuizunao
al SCBERANC, perc esa consulta tiene que hacerse en el marzo de las no.inas vige. tes.

Por las razones expuestas, considero que la consulta propuesta por el Ejecutive, ponie
a prueba &l nuevo sistama constitucional que el Ecuader adopté el 2008 , ¢uc ia Certe
Constitucionzl, organismo encargado de garantizar 'a cbservancia de {05 mansaios
contenidos en la noina suprema, debe reafi-mar, ante el pais, con su accidn, ¢ apego
irresuricto al Estado de dereche y el rzspeto a la voluntad mayontatic de fos
ecuatorianos que aprobamos la Constitucion de Montecristi.

El Ari. 1 ae g Carte Magna detecmina que: “el Ecuador es uin Estade censtitucicna: ¢
derechics y justicis, social, demccratico, independiente, unitaric, witercuiwural,
plurinacicrian y .sice, gue se ovgeniza en forma de regabiica..” £ste nmanaao
coasttuctonal implica le division de poderes y, por ende, incepenucndiia vntic .as
funcicnes del Estado. Consecuentemente, intentar interveair en la justicia, designando
una Comision de tres personas que provienen de las otras funciones, por loables gue
pudiesen sei los justificativos, provocaria la ruptura del sistema 12puincano

democcatics.

Perc, si e el fondo dei pianteamiento existen tan graves amenaZas (oiiia .a
Censtitucicn, la demociacia y le repablica, no menos graves son los errcres de
procedimianto que se han propuastc. De acuerdc a la norma Supremia, art. <41, ia
convucatotia a referénduim solicitzao por el Presidente, precederia ea tante >& aawe
de “..enmvenda de uno o varios articuios de la constitucion que no Giteiesn su
estructura fundamentai o el cardcter y elementos constitutivos del Estadou...”.

Si enteaderncs, conforme al uzo gramatical y juridico quz “znm.anda’ iraplica

rectificacisnes mencres para corregir ervores ¢ aclarar el alcance de lus qoninae, &
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propuesta del Ejecutivo va mas alld de lo que esta normado. En el presente caso se
pretende modificar la estructura o el caracter de un elemento constitutivo del Estado,
el Consejo de la Judicatura y, por ende, la Funcién Judicial, lo cual implica claramente
la necesidad de reformar parcialmente el articulado. Para rehacer, para reformar
parcialmente la Carta fundamental del Estado, el Art. 442, inciso segundo, expresa que
“la iniciativa de reforma constitucional serd tramitada por la Asamblea Nacional, en
al menos dos debates. Una vez aprobada la reforma se convocard a referéndum.”

Por todas estas razones y por la posiciéon cimera de la Corte que usted dignamente
preside en la estructura del Estado, conforme al nuevo constitucionalisro
ecuatoriano, confio en que la Corte Constitucional sabrd dar cumplimiento a sus
deberes y dejar escrita una pdagina de democracia y honor como legado histérico para

L nuestro pais. De las decisiones que adopte, dependera que el Ecuador avance en el
fortalecimiento de su democracia o reedite los oprobiosos momentos en los que las
practicas dictatoriales pretendieron revertirse de legalidad.
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Paco Moncayo G.

: SAMBLEISTA
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Dr. Edgar Zarate

Dr. Patricio Herrera
Dra. Ruth Seni

Dr. Hernando Morales
Dra. Nina Pacari

Dr. Roberto Brhuni.







