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JUEZ PONENTE: DR. PABLO MIGUEL vaca ACOSTA

mayo del 2013, las 13h53, VIST

Sumario por cobro de honorarios profesionales Iniciado
UTRERAS CORONEL ep contra de CRISTINA MARGARITA SANTAMARIA
PEREZ, se dicta ¢ presente Auto:

IANTECEDENTES Y OBJETO DE LA RESOLUCION.-
l1-A 762 77vta. d
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, interpone recurso de apelacion, recurso
que por concedido (fs. 79vta.) ha permitido esta Sala la causa, previo sorteo de
ley, constante a fojas 2 del cuader

2.- Avocan conocimiento d
Gonza, en calidad de Juece
integrado por quienes se en
legal, el que conforme el arti

ca Acosta y Edgar Flores
Se encuentra debidamente
en forma constituciona] y
o de la Funcign Judicial, es

Su naturaleza excepciona
instancias para su prosec




interpretar de forma acertada la Constitucion en todos los casos [...]" - En aquel sentido,
corresponde a las juezas y jueces constitucionales realizar un control de constitucionalidad
de las normas.- (.--) "Una de las garantias mas importantes para el justiciable es la de que
su juicio no quede al arbitrio de una sola persona investida de jurisdiceion. Por ello en los
sistemas democraticos se erige el principio de la doble instancia en los procesos para que
las decisiones mas importantes puedan ser impugnadas ante otro juez o tribunal que pueda
corregir los errores en que se haya podido incurrir...”.- Se debe destacar que €l derecho a
recurrir las resoluciones judiciales se encuentra directamente relacionado con el derecho a
la defensa dentro de un proceso. Para Pierro Calamandret, "[.. ] el derecho inviolable de
defensa ha entrado al campo constitucional 'entre 10s derechos fundamentales reconocidos
a todos' [...]"; configurandose de esta forma aquel derecho como una garantia basica de
todos los regimenes democraticos; sin embargo, la disyuntiva que s€ presenta es en cuanto
a si todos los juicios son susceptibles de la interposicion de recursos. (...) Para solventar

ese problema determinaremos que el nucleo duro del derecho supuestamente vulnerado es

el derecho a la defensa, y respecto a aquel nos encontraremos con una serie de derechos
subsidiarios que S€ derivan del mismo; €s asi como nos encontramos con el derecho a la
doble instancia, como un clemento que gira alrededor de este derecho principal. Los
operadores judiciales son seres humanos susceptibles de cometer errores; €S por ello que
el derecho a recurrir una resolucion por parte de las partes procesales €s una garantia que
configura su derecho constitucional a un proceso justo (... La jurisprudencia comparada
comparte el criterio de que €l derecho a la interposicion de recursos es relativo respecto a
determinados casos; al respecto, nos valdremos de criterios jurisprudenciales emitidos por
la Corte Constitucional Colombiana, que ha resuelto problemas derivados de casos
analogos, manifestando que el derecho a doble instancia no €s un derecho absoluto. Ast,
en la sentencia de constitucionalidad C 411 de 1997 dijo la Corte Constitucional
colombiana: "[. ..} ajustado a la constitucion un proceso de unica instancia como los que
se adelantan contra los congresistas, pues el derecho a la doble instancia, con todo y ser
uno de los principales dentro del conjunto de garantias que estructuran el debido proceso,
no tienen un caracter absoluto. El legislador puede indicar en qué casos no hay segunda
instancia en cualquier tipo de proceso, sin perjuicio de los recursos extraordinarios que,
como el de revision, también ¢l puede consagrar, ¥ sobre la base de que, para la defensa
de los derechos constitucionales fundamentales afectados por vias de hecho, quepa
extraordinariamente, 1a accion de tutela". Otro ejemplo de Gnica instancia opera en la
llamada teoria de los organos limites, segin la cual no s susceptible instancia superior
ante Organos que se encuentran en la chspide de la jerarquia judicial, ya que no existe otro
6rgano superior de control. La sentencia C-1 02 de 1996 dijo que: "Los procesos de anica
instancia, no implican una situacién desfavorable procesalmente. Ello ocurre cuando la
persona €s procesada ante la instancia superior de una jurisdiccion, puesto que en tales
eventos el investigado goza de la garantia de ser juzgado por el mas alto tribunal ".- El
Tribunal Constitucional espaiol12 también se ha pronunciado respecto a este derecho de
interponer recursos: "El derecho a la tutela judicial efectiva incluye el derecho a los
recursos, pero no en todo caso y siempre sino en relacién a los recursos establecidos por la
ley.- La Corte Suprema de Justicia de Panama mantiene este criterio respecto a que los
procesos de Gnica instancia no son violatorios a los preceptos constitucionales: "De
acuerdo con el criterio de la Corte, pues, los procesos de instancia unica no violan la
garantia constitucional del debido proceso legal ya que dentro de este concepto no estéd
integrado el principio de la doble instancia necesaria en todo proceso (el fallo de la Corte
confronto el arto 12 de 1a ley 7ma. de 1975 con el arto 31 de la Constitucion y el arto 192
de la misma equivalente al arto 207 de la numeracion actual anteriormente citados). La
c.s.J ha mantenido el mismo criterio en sentencia de 12, VIL, 1983 al absolver consulta del
Tribunal Superior de trabajo sobre la inconstitucionalidad del art. 639 del Codigo de
Trabajo y ha afirmado que: 'el hecho de que el arto 639 del Codigo de Trabajo que
dispone que la resolucion expedida sobre acumulacion de procesos €S irrecurrible no
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afecta, ni puede presumirse tan [sic] siquiera que no se juzgd -conforme a los tramite
legales-, porque esta expresion, la ha entendido la Corte, se refiere a formalidades
indispensables para fallar, que no es el caso que ahora se resuelve...”...” [El subrayado es
de la Sala]. (CORTE CONSTITUCIONAL para el periodo de transicion, Sentencia N.O
003-10-SCN-CC, de 25 de febrero del 2010, caso No. 0005-09-CN). Lo que deja claro
que el principio de doble instancia no es absoluto y que es el mismo legislador el que lo ha
limitado para ciertos casos expresamente determinados en el ordenamiento juridico, lo que
debe observarse a la luz de la seguridad juridica que garantiza nuestra Constitucion en su

articulo 82.

4.- En la especie, se trata de un recurso de apelacion presentado por la parte demandada,
por lo que se aprecia que tiene aptitud procesal para apelar, conforme al articulo 325
eiusdem, al ser parte que ha intervenido en el juicio, pero la resolucion impugnada no es
susceptible del recurso de apelacion, por expresa disposicion del legislador, respecto de lo
cual se debe tener presente que el debido proceso que “... es definido como el derecho
que tiene toda persona o sujeto justiciable de invocar al interior del Organo jurisdiccional
el respeto a un conjunto de principios;pro¢ cto de que su derecho de acceso a la
justicia y a la tutela imparcial, an desarrollados y tramitados de
conformidad con las garantias b a Constitucion. El articulo 76
~establece con precision los princ es que integran el concepto del
debido proceso y, entre ello resa: "Solo se podra juzgar
a una persona ante el juez o ncia del tramite propio de
cada procedimiento ", y €l sprocesal es un medio para
la realizacion de la justi agraran los principios de
simplificacion, uniformidad, efic eridad y economia procesal... ".
En nuestra legislacion procesa 0s procesos se la efectua de
conformidad con las normas estab e modo general en los Codigos
de Procedimiento Civil y de Proc . que precisan y regulan mediante un
conjunto de normas preestablecidas a las que se hallan sometidas las actividades del juez,
y las partes procesales y que indican lo que pueden hacer y como deben proceder. (...)
\hora bien, el derecho a la seguridad ,juridica se fundamg en el respeto a la
L nstitucic | tencia A : o

rmas proce

hechos se desarrollarai
rigen un pais, es decir, produce certeza y confianza en el ciudadano sobre lo que es
derecho en cada momento y sobre lo que, previsiblemente lo sera en el futuro. La
seguridad juridica establece ese clima civico de confianza en el ordenamiento juridico,
fundado en pautas razonables de previsibilidad que este presupuesto supone. La Seguridad
Juridica debe ser garantizada y asi lo establece la Carta Magna del Estado.” (CORTE
CONSTITUCIONAL para el periodo de transicién, Sentencia N. 0035-09-SEP-CC de 09
de Diciembre de 2009, CASO N. 030-09-EP). Por tanto, si la legislacion positiva
previamente establecida por el legislador ha limitado la procedencia del recurso de
apelacién para ciertas resoluciones judiciales, en observancia del debido proceso y la
seguridad juridica, no es constitucionalmente reprochable el aplicar dichas normas
juridicas positivas; criterio que ademas ha sido aplicado por la Sala de Admisién de la
Corte Constitucional del Ecuador, al resolver sobre el proceso numero 1597-2010-EP, en
el que se plantea accion extraordinaria de proteccién por haberse negado los recursos de
apelacion y de hecho dentro del juicio verbal sumario por pago de honorarios
profesionales No. 0060-2004, sustanciado ante la Jueza Quinta de lo Civil de Pichincha,
en la que expresamente sefala: ... No obstante la alegacion esgrimida sobre la violacion
de los derechos constitucionales a la defensa y a recurrir de los fallos y resoluciones, lo
cierto es que el ordenamiento juridico ha establecido excepciones respecto de




determinados procesos en los que se ha previsto una sola instancia, sin que ello implique
necesariamente vulneracion de tales derechos...”.

11 DECISION

5.- Por la motivacién expuesta, al ser formalmente improcedente el recurso de apelacion,
se dispone la devolucién del proceso al juzgado de origen para los fines de ley. Sin costas
ni honorarios que regular, conforme el articulo 342 de la Codificacién del Codigo de
Procedimiento Civil. Ejecutoriada que sea esta resolucion, devuélvase el expediente de
primera instancia al juzgado de origen para los fines de ley.- Actie en la causa la doctora
Ivonne Guamani en calidad de secretaria enegrgada predianfe accion de personal No.
3452-DP-DPP de 31 de julio del 2012.
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En Quito, jueves treinta de\mayo de
cincuenta y cinco minutos, meljante
antecede a: UTRERAS CORONEL
SANTAMARIA PEREZ CRIST
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dos| mil trece, a partir de las dieciseis horas y
letas judiciales notifiqué la RESOLUCION que
ESAR en la casilla No. 3215 del Dr./Ab.
ARGARITA en la casilla No. 3127 del Dr/Ab.
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