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Guuyaquil, 28 de julio de 2016

Senares Jueces de ln Corte Naocional de Justicia del Eeuador - Saln Especinlizida de lo
Comencloso Tribulirio -

LCDA. ALBA MARCELA YUMBLA MACIAS, en mi culidad de DIRECTOR
DISTRITAL DE GUAYAQUIL dul SERVICIO NACIONAL DE ADUANA DEL
ECUADOR, dignidad gue 1a Justifico con o Aceitn de Personnl gue et capin cenilonds

apnmpaio, de conformidid con lo establecido en los anicutos 94 de fa Comstitueidn de o

Republion del Eemdor v 58, 39, 60 y 0l de la Ley Orpémica de Charhntiak
lurisdiccionules y Contrpl Constitugional, interponge dentro def termino correspondiente
la presenle ION E { N en contra del pute de
inadmision emanuda por 1 Corte Nacional de Justicin- Saln Especializada de o
Contencinso Tritintario de fecha 05 de julio de 2016, las O9K3Y, notificado cn I mmsma

fechy, dentron del Auto e Iadimigion Mo d 13 ;
SIDERCRGICA ¥ METALES PANCHANA SA., de acuerdo o lon sigujenics

conmiderandis:

le=

CALIDAD EN LA QUE COMPARECE LA PERSONA ACCIONANTE

La calidad pot W que compuezco es i de Director Distrital del Servicip Nacionl de
Aduzna del Beuador; calithind que acredito: con In copin cemificadu de 1 acchin de
perimil que adjunto,

1L-
CONSTANCIA DE OUE LA SENTENCIA ESTA EJECUTORIADA

El Auto de Inadmision al cual se merpons la presente Accion Tue expechdo el 15 de julio
de 2016, las UUh3Y, notficady en e mismo Techa, se encugnti ejecutonudo por e
ministerio de 1 ley.

De conformidad con & Disposicion  Final de ld Ley Orgamea de  Glrant s
Jursdiceionnles ¥ Conrol Constitucional, en todo aguello o previsiy expresamente en
dichn Ley, s¢ estard o lo dispuesto supletonnmente. entre RS leyes, on ¢l Codigo de
Procedimienta Civil, en lo yue fuere aplicable y compalible con ¢l Detecho
Coystitiacional.

En tal virtud, existe 1o constancin de gque el uulo anles mencionado esu ejecutoriado por
haberse resutlo la cusp en ditmn msnck, acorde al procedintiento dispuesto e Ia
Constitueion v Ley Ovgidnica de Giutantias Jurisdiccionales y Control Clonstivncinnul.
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EXTRAORDINARIOS

Una vez que se presents ¢l Recurso de Casacidn, razén por lo cual seudo o Uisfa, por el
Auto de Inadmision del mismn, se demuestry que se han pgotado la interposicion de un
Recurso Ordinario y Extraordinario.

[t (’Jrgnnu Judicial del cual emang li sentencin violatoria e derechon comstituctonnles es
lo Corte Nocional de Justicis del Ecuador - Sala Especializada de 1o Contencioso
Tributario,

Lo derechos constitucionales violados en el auto de inadmision impugniado won Jos gie
se describen a continuacion:

* El Derer . El art. 75 de la Constitucitn de 14 Repiiblicn
del Ecusdor sefinli:

Art. 73.- Tada persona tiene derechoal av edo grafuito ¢ la justicia v a la tutely efectiva,
hipareiai v expedita de sus derecho ereies, can swjecion a lox prieipior de
tnmediacion v celeridad: en fingin case guedard en indefenyidn. Ei incumplimtento de o
lus resoluciones judiciales serd sancionado por la lev:

TEaLia i T

s [l El art. 76 numeral 7 lit. a) de la Constitucion de n
Repiiblica del Ecuador establece:

Art. 76.- En todo proceso e el que se determinen derechos ¥ pbligaciones de cualquier
arden, se asegurard ol derecho al debido provese que ineluirg tay sigutentes garaniios
ftatcus:

7. El derecho de las perionas a la defensa (noluird las siguientes Barentias:

a) Nadie podrd ser privado del derecho a ln defensa en ninguna etapa o wrido del
procedimiento,

® [ _ - Elurt. 82 de In Constitucion de Ia Repiiblica
del Ecuador dice:

\
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Art. 82.- El derecho g 4 Segd ridica ¢ fundamentd ¢ respgto ol
Constilucign v e let existencia de normay juridicay previgs clargs, publicay ¥ uplicduy
por lus qudaridades oRRpEIEes.

ANALISIS Y EXPLICACION DE LOS DERECHOS CONSTITUCIONALES
VIOLADOS

FRiedis

v 10N DEL DE G ) C

Sefigres Jueces de lo Corte Constitucional, ln Cone Nacionil comete un gran error -l
imadmitir ¢l recursh de casncidn mierpuesio por la Administracion Aduaneta, esto en
virmd del ejercicin gque realizd la Saln de Admisiin, en donde excedio de las facultades
g ella enia sobre s decisidn.

El articule 7 de lr Ley dé Casacion, determing taxativamente cudles son las Clreunstancing
por las que se admitivd el recurso, por lo que la Core Nacional debia revisiy cadi unu de
elins incluyenda fos teguisitos farmales establecidos enel Are 6 de ke misma Ley, que

LRI

w1 Idicacion de li Seitencia o auta recurridos; con individuatizacidn del procese en
quie ae dictd ¥ las partes provexuley;

2 Lay noymas de derecho gue s estipan infringidas. o los solemaidades el
prrocedinivnto qie s hayan inrittedo;

. La determindeiin de Ty cousafes en gue se funda; ¥,

4, Loy furdarmtentos e jue Xe apova el recurso.

Eq discir, era 1o UNICO que debis revisie |a Sala de Admisidtl pery vemas come en ¢l
aiito resolutorio onaliza aspectos gue o le carresponden comu por ejemplo,

G342 () por e gue de L sransirite v el contepado de {a furtelamantaclion ap
existen argumentos que establezcen cual ey el error de Interpreacion del jues respitcii o
Ly sermas aplicadas, no se explicd el ey ¢l semtido & aleanee vorvecto de fras norrma
conyideraday comi errdneene inferpretadits, ¥ wampace se fuh dirpumieritailo sobre o
incidenvia o transcenifencia del vicia en fu decisidn tomada por el juzgador al vesolver et
causa sometida g sit conpeimiento...”

Par lo que la Sala:de Admisiin o debia nnalizar el fondo del recurso intgrpuesto, sina L
{ormin. esta ok 18 requisiios que e mencionaron en lineas ameriores. Bl Tribunal de i
Corte Nacional expone fue, el Codigo Orpdnico de s Funcitin Judicial, vigente para L

competencii. organizaciin y funcionamiento de Ja Corte Naciomsl de Justicia, en su

articulo 201 pumeral 2 confiere a lus conjueces compelencin privative puri conocer ¥
resolvey sobre la admisibilidad ¢ inadn sibilidad de los recurses de cis i,
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CR, HETA eI
culificacion formal del recurs - Que el Codigo
e todas las materias en sy artfoulo 289 ardena
‘fos autos y decretos pueden aclararye, ampliarse o revocarse, par ¢ mismo Jues ifue foy
promuncia, st lo solicite alpuna de lng partes dentro del término fljado en of Are 28] e
refiniéndosie al mismo juez. como el drgano con competenciy para dictar el aito e e
pretende se revoque, aclare o amplie; competencly que radica en los tribunales de
cunjueces de la Corte Nocional de Justicin, ¥ que en ningtn momento corresponde o los
jueces titulares de la nueva Corte Nacional de Justicia.

Por esia vazdn es que con lo restelio por Tn Sala de Admision viola el derecho o |
seguridad jurfdica, pero ;qué es la seguridad juridica? lorge Miles dice “La sepuridad
Juridica ex la siruacion peculiar del individuo como tufeto activo y pasive de relacioney
sociales, cuande tates refaciones e hayan previstas por un estaturp olyetive, comcidn 'y
penerdalmente vhyervado ", '

Es preciso exponer, ademds, que el derecho o la seglridad juridica, que no es ofrn cosa
que un principio universalmente reconocldo del Derecho, gue se entiende como cerezn
prictica del mismo, o5 decir no es olra cosa que i certeza o In certidumbre de e |ng
narmas juridicas estén claramente establecidas ¥ de su aplicacidn de ln Farma prevista v
que produzean los efectos esperndos, con el dnico objetive de evitar la arbitrariedud de
los Administradores de Justicia, a fin de garantizar In seguridad juridics o los
administrados: en este sentido el A B2 de la Comstitucion de s Repiblica del Ecuador,
sefiala;

LOCAPEITEN ! ol

ditugion v on
a8 Aunroridades

et existencia de norma furidica previas; claras, puiblicas y aplicadas por
compelentes”,

{

De lu norma constitucional  tanscritn,  debe  entenderse que los Tribunales de
Adatinistracion de Justicia, tienen la phligacion de respetar v garantizar e todo mornent
¢l cabal cumplimiento del prdenamienty Juridico vigente, la aplicacién corrocty de los
preceptos juridicos en los elementos fhcticoy que se subsumen: v, el cumplimiento de los
efectos juridicos previstos por las nurmas vigenies,

Destacada la importancia de |n seguridad Juridicn, procedo o demoktrar |y inohservancin
de o Ley por parte de estn Sala, al momento de resolver el presente juicio de
tmpugnacion, por lo que la sentencin ngui impugnada posee un contenido por demas
desafortunado y arbitsario, par haber incurrido en enuores in indicando.

El tritadista Amtonio Fernéindez Galiano, en su Introddueeion o I Filasofia del Derechn,
BELpIEsd B esle respecto  “Especificamente, la seguridad furidica se refiove a las
Mikaciones completay de loy particilares destro del orden del derecho, Exte dete
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proporcienar veguridad af individuo en el ventido de que en toda momento Sepi con
entera cliridad hasta donde llega su exfera de actuacion juridica ¥ domide empieza lo de
fox temeds, gue consied con pleng certezn & 0 que le compromyne ung dectaracidn de
Volwntad, v en general, lay consechieneras de citalguier acto gue &l o los otros realicon en
la drbita del derechor que pueda prever con abssolitta certidumbre Tox vésuliados de o
aplicactin de ung s, et fin, gue en todo instante puaeda contemplar destindados erin
perfecia nitides, foy dereahas propios v lox ajenos”.

L Coste ha setalado que “la seguridad juridica se entieide coft certeza praciica del
derecho 'y ye fradute en la seguridad furidica e que se cohove for prrovisto comio iy
prahihide, lo peemito y lo miandudo por el poder piiblico respecto et relaciones ey
particulares ¥ de 5108 con ¢l Estade, de o gue se colige que la semyrrchad Juridicw oy Wi
girantll que el Estado reconoce de la persong para due su integridad sy dera-hios v vus
bienes no sean vielemados vy que en caswo de gue se prodiize, e estublezcas b
mdcanismos ade ity para su nela”

Por tanto. t seguridad juridicn es una gatuntia de cerezi de qgue los derechos serin
respetndos o ung siuacion juridics to serd cambindy sino de conformidad oo
procedimientos establecidos; es decir. ef derecho constitucionasl o ln seguridod juridica
implica I confiabilidad en el orden juridico y fusuiecion de todos los paderes del Estido
o lu Constitugion v 12 ley, heche gue no ba ocurrido en el presenie cas0.

La Corte Constitucional considern que In vitlneraiion de lns garantins del debido proceso
constitlye un atefitado grave, no solo a {os derechos de las pessonus en uni cadsa. i
que representa una vulneracion ul Estado. a su seguridad juridica y la wiela Judicial
efectivi, puesto que précishments estis normus del debido proceso son |as que paphlecen
ok PAERAMELIOS gue  RSEEUTAN  {QUE ML CRUA s ventile en apego al respecto de

derechos constitucionales ¥y o madximas girintius, como el nccest o los GrEEmos:

jurisdiccionales y el respecto o fos principios, valores ¥ gitrantins constiucinmales.™

La norma Constitucional seiila en su At 82, que la sepuridad juridica se tundamernta oo
<6lo en el respeto o o Constifucion sino wmbidn en ln existeniin de normas previas,
clarys, piblicas y uplicadas por una autoridad competente, por o WO, como: se

‘menciond en pirrafos anteriores. la decision tomada por la Sali de Admision no cumplio

con aplicar las normas pertinentes que cartespondian i su COMPELENEia, Sin0 que excedic
¢l limite que-en ellas se conemplan. '

Cuin esto sefores Jueges se ve afectado o destruido el derecho o 14 rutela judicinl efectivg,

gue el Tribunal Cogistitucional lo explica de ln siguiente manera y shstiene ue, "l
rutela fudivial efectiva ex un devechn vonsitiicional de naturaleza prrocesiad en vintued del
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cual tada persona o sufeto justiciable pugide aceeder a loy érganos Jurisdiceionales.
independicntemente del tipo de prerension formulada ¥y de la eventual legitimidad que
pueedda o no, acomprriarle a su petitorio. En un Sentido extensive fa tutela judiciol efectiva
permite también que lo gue ha sido decidido Judictalmente mediamte wna sentoncio,
resulte eftiazmente cumplido, En atras palabras, con la naela Judicigl éfeétiva v gélo 1
persigue avegurar la participacidn o acoeso del justiciable a los i VEISON I smos
(princesast que habilita el ordenamiento dentro de los supuestos extablecidos para cadi

fipes de pretensipn, sino que se busca garantizar que, tras ¢l resultado obtenido; preda e
verse este wirimo materializago con i mintim y sensata dosis de eficacia. ",

L Conte Constitucional mediante sentencia 076-10-SEP-CC (8. R/O No. 441 del 05 de
Mayo de 2011), describe la rutela judicial electiva de la sigutente forma: ) e ruela
Judicial efectiva es un derecho fundomental de defensa o de proteccidn de toda prersomgy,
con capacidad o sin ésta, contra lo injerencia de cualquier exmradio, Jundamentalmente ¢l
Poder Piiblicd, en su dmbito furidico. Aqui. no: Se trata de proteger derechas
Sundennentales, sing cualgiter derechn, Ex un derecho Sundamental de todo ente con
personalidad recanocida por el Porechs exigie mutela fudicial para que. suy derechos no
sean amenazados con lesion o sean efectivamente vitlneradas,

El derecho a la muela judiciat efectiva comporta ires momentos: ol consagrido
Jrocesilmente  como :::'errq!ia e peticidn, es decir. el accesd g oy drganos
surisdiceionales: la actind diligente del Juez en un proceso va iniciado, vy el rot del jue:
e ez dictada la resolucidn, tanto en lu efecucidn como en la plena efortividad de lo
Rl I (T T T

Todo aquello debe encomtrarse, o ¥u ves enmarcado dentro del respeto de s
disposiciones constinictonales, en donde se dererming los acciones por melio de fay
cuales s¢ puede efercer constitueionulmente exte derecho a una turefa Judicied @
efeiniva...”

En aquel sentido, s colige que ¢l derecho o la tuteln Judicial efectivi va mis alld del
simple derecho de peticién, ya que dicha tels no comporta exclusivimente el aeceder a
lrs Grgunos jurisdiccionales, sino que adicioniimente, este acceso a b justicia deber sey
electivo, entendiéndose por efectividad Lo diligencia por parte de los operadores judicinley
al momento de resolver lns eausns puestas a su conocimiento, garantizando los direchos
de lns partes procesales dentro de uiy proceso determinade.

Es decin que éste derecho se concepiua como el de acudir al drguno jurisdiccionsl del
Estado, para que éste emitn una resolucion que cotrespande acorde a las funciones Efue
para la Sata de Admisién competen ~ fundumentos EXPUCStOs cormectumente en ¢l
Recurso de Casacion, pero que se ha vulnerndo cuando la Saln resolvié de DRUALON gfie fio
que ¢ compelen, debiendo tin soln revisar v verificar que se hayan cumplido con los
requisitos formales v obligatorios establecidos en ol A, 6 de la Ley de Casacidn,

Is por fales razones sefiores Jueces de la Core Constitucional gue. el awo de inndmisidn
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denota el yerro de Incangruencin al haberse extralimitado a resalver uspecios que no le
competen y que no figuran dentro de sus funciones. respecto al andlisis que debin realizar
de conformidad con lo establecido en el Ant 6y 7 de lu Ley de Casacidn como i Hntas
veces s¢ hn mencionado.

Por gl motive, si e Salit die Admisidn hubiese anal it 1os requisitos fomules los cudles
1 Administeacion Aduanetn cumplié tal como lo estiblece lu ley de Casocion y que
constin detallados en el Recurso de Cusacldn dentin diel proceso, pargue fueron
incarporados, la decision de la Saln v e andlisis que realizd o dicho recurso y a b
supuesta falta de motivicion contemido en €l habria sidp cutndo menos, mas spegad o
derechn,

H A o B “

Con todo fo antes mencionado, sefiores Jueces de I Corte Constitweional, se denols it
Faltn dé aplicacion del wriculo 76 admero T letra 1) de lo Constlwcidn de la Republica ¥
articulo 130 nimero 4 del Cidigo Organica de |n Funeion Judicial, en tal razon, el nuto
de inadmision emitido por le Saly Especinlizada de o Contencioso Tributario, de In Cone
Naciona! e Justicis, no cumple con el requisite de motivicion para emisitin de
decisiones judiciales, establecido en las normas legales citbdns.

E) andlisis Wglco dictade por la sala de la Come Nacional contradice €] test de motvicion
creadn por la corte constitucional, misma que contiene fres elementos, Yue corresponiden
o 1o ruzonahilidad, l6gicy v comprensibilidad, no considerandose en ¢l presentz caso ¢l
clemento de 1o razonabilidad, siendo pieza importante. para lograr una decisin,
[undamentada v coherante, viegue ol gonjuez debe sustentar’ su declsiones en wdas las
fuentes del derecho, por exeelencin ta constitucion, leyes sean opdinirias, orginicas,
Jurisprudenc i precedentes jurisprudencinles obligntorios. blogue de constituctonalidad,
elc.

Ls Corte ha sefisldo que 14 obligacion do motivir como girantia del detido proceso se
encuentm  compuests ddemas  por Lres requisitos, tal comn o expresth ln (Corte

Constitugional, para el perfodo di Iransicion, tn su semencis N0 227- [2-SEP-CC. en los

slguientes IErminos:

“Para dque degerminada resalucian se hatle correctamente motivadda ex necesario gui o
autoridad que fome o decivion exponga la razones que ¢f derecho le ofrece pora

adognaria, Divha exposician debre hacérvela de manera razomable, lagica ¥ comprensible,

asi comtn mustretr como los eniinciados normdtivos ve adeciar a los dexeos de splucionar
[og conflicins presentados. Uina decision rezonable es agquelid fundada en lox principioy
constitucionales, Lo decision ligica. per-su fado, implica coherencia entre Lux premisas v
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la conclusion, asi como entre dsta ¥ ta decision, Una decision camprensibile, por iltime
debe gorar de cluridad en ef lenguaie, con miras a su fisealizacion por parte del g
auditorio social, mids alld de lay partes en canflictn'”

Sefinla también fa sentencii No. D90-14-SEP-CC, que:

o Huajocexte esguema de fuentes Jurisprudencialtes, la Corte Canytitucional senala quie of
test de motivacion requiere el andlisis det fally impugnado bojo el cumplintento de fox.

tres pardmetroy establecidos: razonabilidud, 1gica y comprensibilidad.

La razonabilidad, en primer lugar, debe ser entendida como un Jinieder de ideavanion el
vaso con oy PUIRCIpios § normas constitucionaley. A estas s swman los normas de
derechos humanvs contenidas en los instrumentos internacionaley, por constitir iy

det blogue de constitacionalidad, Vo jurispradencia constitucioned, la cual COTSLETe
Wit inerpretacion auténtica de la Normag F rrlamental,

Una semtenicin ey razonable en tanto v en cuanto se armoniza al derechs constitucional
Vigente v apropiedo para resolver un caso, de modo que se muesire ique el criverio dil
juzgador se fiundamenta en normay e interpretacioney qise puardan conformidad con Ta
Canstitieaian, y no en aspectas que colisionen con esta. .

Elementos que se encuentran claraments establecidos en nuestra Constitucion an el ar 6
numeral 7 litern] | y que deben aplicarse los tres pira que se conligure la motivicion en (o
sentencia,

L Sala de s Core Sals Especializada de lo Contencioso Tributario de 4 Corte Nucion:|
de Justicin no considers nuestra argumentacion, lo cusl es muy clara en determinar fas
fitlencins que tiene 14 semtencin g quo en lo cual se dejn elaro que solo se fimita
menciinar que no huy motivacion en las resoliciones de la sdministracidn aduanera,
¢herd aeaso de 1o tribunsd Distrital Contencioso Tributario mativa su sentencin?, sin
villornr/las pruehas, sin realizar uni explicacion olarm. conisa y precisy de coinp debe e
motivarse unn resolucidn, Par suptesto que no, el iribunal a quo ho motiva s SO L
baju ningin contexto, enn esto violentado el ure. 76 humeral 7, Titeral 1) ¢l cunl sefaln (o
slgniente:

-

1) Las res

olfuciomes de loy res pibilicos deberdn ser motivedas, No b fiverein,

no Ne explive [ ir g il i gpiieacion a lox amgieced, i Las. acioy
administratives, resolucianes o fatloy gue no se encuentren debidamente motivados ve
consideraran nulos. Lax servidoras o servidores responsaties serdn sancionacdos.,

PR Cin g

Por lo tanto es evidente queé In Sila Especinlizada de lo Comencioso Tribaario de la
Corte Nocional de Justicia; ¥ In sala @ quo han violado derechos constitucionnlies
lmdamentales v lis normis de) debido proceso, dejdndome on indefensian: toda vor e
enel Recurso de Casacion, estd debidamente fundamentido en Iy cousal primera ¥ lereeta

Servicio Nacional de Aduana del Ecundor .
Direceton General - 4 25 dle Jubio K. 4.5 Vi Puegs Misitime (ML 2y PRX= {042 S00mnan
wwwadinani. gob.ec

\

&




* Emtpare e g o i

Uﬁluj_\dﬂ:; - 1_1 .

AL T
FOIADOR

Guavaquil, 28 de julio de 2016

del nrt. 3 de I ley de Casteion.

Vi
PETICION CONCRETA

Con estos antecedentes, solicity gue en atencitn i 1o dispuesto en el art. 62 de la Ley
Organicy de Garantlas. Jurisdicaionales ¥ Control Constitucional se nolifigque @ la
contraparie, y ‘se remita T presente deminda a la Corte Constitucional, i fin de que
declare la vulneracion di derechos constitucionales en gl auto emitido el 05 de julio de
3016, las (Oh39, noificada en Lo misma fecha, por 1o Saln Especializada de W

Contencioso Tributario - Corte Nucional de Justicin, dentro del Auto de tntidimisitm No.
17176 1-2016:0357, v disponga las reparaciones gue {uernn del casa.

VIL-

Autorizo 4 log profesionales del derecho Abogados: Maria José Bejarano Macias, Cesar
Francisco Sorie Diaz Granados, Sadl Avilés Mendoza, Nancy Laman Garcés y Billy
Basurto parn que de manera individual o conjunta, tealicen las gestiones necesiurias ¥
preserten Cuantos eseritos y alegaciones crein pertinentes pam la defensa de los derechos
e interes del Servicio Nacional de Aduana del Ecundor, dentro de Fa presente causi.

Para futoras notificaciones sefialo el casillero judicial N 1346, perenecicnte i L
Subgerenciu de Apoyn Regional del §ervicio Naclonal de Aduana del Eouador, ubicacl
en I chudad de Quito, bsi como en ¢l casi] lera judicial N°. 3157 del Palacio de Justicu de
Guayaquil, perieneciente o 14 Direccion Distrital de Guayaguil del Servicio Naciomil de
Aduama del Ecuador: usl también sefialo ¢l correo clectranico

3157 distriogunyaquil b achannigob.ec pata las notificaciones que cormespondin.

[Dignense proveer confarme i derechi.-

Es Jpsticia, elc.- -
" \ M _\-..-.-u,a Bejarans M.
pj\ g 'kl@ M ALOGADD RDUANERD
= .-'\'.ﬁJ. b AU TR sl L RELUDCA
A iM RIj JOSE BE 0 MACIAS

BOGADO ADUANERO - SENAE
REG. NO, 09-2012-83 F.AG.

Lo Albw MarsehafMadrigd Macis
DIRECTORA ISTRIT, L DT GUAY
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Servicio Nacional de Aduana del Ecuador
Direceion General - v 25 di Julio K 4.5 Via Puereo Masitime (090112) PHXCITH] A (NIRRT
www,aduana.gob.ec
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Guayaguil, 28 de julio de 2016

Documento firmado electrinicamente
Leda Alba Marceln Yumbila Macias
DIRECTORA DISTRITAL DE GUAYAQUIL

mhifga

-

No, 17751-2016-0357

Presentado en Quito el dia de hoy lunes primero de agosto del dos mil dieciséis, a las
quince horas y cincuenta y un minutos. con 3 copia(s) igual(es) a su original. Adjunta:
copia certificada de nombramiento en 1 foja.. Certifico,

Servicio Nacional de Aduana del Ecuador
Direccion Genesal - Ay 25 de Julin K 4.5 Vin Puerto Marimmo (090112 PHN: [0y ROoaban
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