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SENORES JUECES DE LA SALADELO CIVIL Y MERCANTIL DE LA CORTE
NACIONAL DE JUSTICIA (Sala de Conjueces)

LUCIA AURI MENDOZA MENDO2ZA, de nacionalidad ecuatoriana, de 54 afios de
edad, de estado civil divorciada, de Instruccién Superior, con cedula de
ciudadania No 130242257-9, de ocupacion ejecutiva y domiciliada en la ciudad de
Esmeraldas, ante ustedes, por mis propios derechos respetuosamente
comparezco y deduzco la presente Accién Extraordinaria de Proteccion en los
siguientes términos:

|
NOMBRES Y MAS GENERALES DE LEY
Mis nombres, apellidos y mas generales, quedan arriba indicados.
i
DESIGNACION DEL JUEZ

De conformidad con el Art. 94, 429 y 437 de Ia Constitucion de Ia
Republica del Ecuador: 63, 191 numeral 2, literal d, de la Ley Orgéanica
de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional: Art. 3 Numeral
8 Literal b y Art. 35 tercer inciso del Reglamento de Sustanciacién de
Procesos de Competencia de la Corte Constitucional, corresponde a
ustedes sefiores Jueces de |a Corte Constitucional, el conocimiento y
resolucion de la presente Accion de Proteccién.

m
OBJETO DE LA ACCION

La presente Accién Extrdordinaria de Proteccién tiene por objeto restablecer mis
derechos reconocidos por la Constitucién de Ia Republica, especiaimente aun
debido proceso de conformidad con lo establecido en el Articulo 437 de la
Constitucién de ia Republica.

v

INDIVIDUALIZACION DEL JUICIO Y DEL AUTO CUYA ADMISION LO
SOLICITO
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De conformidad con lo dispuesto en el Art. 437 de la Constitucion de la Republica
del Ecuador, dejo constancia en la presente’ accion del cumplimiento de los
siguientes requisitos:

a.- El acto que impugno es el AUTO dictado por los Sefiores Conjueces de la Sala
de 1o Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, con fecha Quito, 16 de
Octubre del 2013, alas 11h35, dentro del Recurso de Casacién, signado con el No
0152-2013, que sigo en contra de los herederos del sefor Carlos Alfredo Santos
Cucalén, Auto que se encuentra ejecutoriado por €l Ministerio de la Ley.

b- De la siguiente manera demuestro que en |a tramitacion del Recurso de
Casacion, que sigo en contra de los herederos de! sefior Carlos Alfredo Santos
Cucalén, cuyo AUTO se encuentra debidamente ejecutoriado, se han violado por
accion las reglas del debido.proceso sefaladas .en oS Articulos 75 y 76 de la
Constitucién de la Republica del Ecuador, en los numerales 1,y 7 literales a) y L),
El Derecho a la seguridad Juridica reconocido y garantizado en el Art. 82 de la
Carta Magna del Estado, que; se fundamenta en el respeto a la Constitucion y en
la existencia de normas juridicas previas, claras, publica y aplicadas por la
autoridades competentes. ;

L'
FUNDAMENTOS DE HECHO

a- Es el caso sedores Jueces c(ie' la Corte C_on‘st‘itucioggl que con fecha
Esmeraldas, 06 de Diciembre del 2011, a las 13h00, presénté demanda de
prescripcion extraordiniaria adquisitiva de dominio; del bien inmueble que me
encuentro en posesion desde el mes de agosto de 1996, con el animo de sefiora y
duefa, en forma publica, estable, inintefrumpida y. pacifica, el mismo que esta
constituido de un solar ubicado en 1a ciudad de Esmeraldas, signado con el No.2,
de la manzana 37, de la calle Sucre entre Mejia y Salinas, perteneciente a la

parroquia urbana Cinco de Agosto, del canton y provincia de Esmeraldas.

b.- Ef sefor Juez Tercero de lo Civil y Mercantil de Esmeraldas, dictd.sentencia en
fecha 13 de abril del 2012, a ias 11h02, declarando con lugar mi demanda,
conforme a los meritos procesales, la misma que fue apelada por la parte
confraria.

c.- Con fecha 21 de noviembre del 2012, a las 11h00, ios sefores Jueces de 1a
Unica Sala de 1a Corte Provincial de Justicia de Esmeraldas, acepta el Recurso de
Apelacién interpuesto por los -demandados y revoca la sentencia del Juez inferior,
sustentandose en aberraciones juridicas y- fuera de todo contexto legal,
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violentandose asi mis derechos garantizados en la Constitucién de {a Republica
del Ecuador y ley pertinente para el caso.

d.- En merito a los desaciertos juridicos esgrimidos por los seifores Jueces de fa
Unica Sala de la Corte de Justicia Provincial de Esmeraldas, en fecha martes 8 de
Enero del 2013, a fas 15h13, encontrandome dentro del término legal
motivadamente presenté mi Recurso de Casacion, cumpliendo con los requisitos
dispuesto en la Ley de Casacidn; razén por la cual los sefores Jueces de Ia
referida Sala aceptaron mi recurso y elevaron los Autos al Tribunal de Alzada, esto
es, ante la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia del
Ecuador.

1

e.- Después de haberse agotado el procedimiento establecido en la Ley de
Casacién la sefiora Dra. Beatriz Suarez Armijos y seiores doctores Guillermo
Narvaez Pazos y Oscar Enrique Villarreal, Conjueces de la Sala de lo Civil y
Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, al calificar la Admisibilidad del Recurso
establecido en el Art. 8 RECHAZA el Recurso Interpuesto, porque supuestamente
no se encuentran presentes en forma concurrente y simultanea los requisitos
previsto en el Art. 6 de la Ley de Casacion.

Vi

ACTOS VIOLATORIOS DEL AUTO QUE RECHAZA EL RECURSO DE
CASACION

Sefiores Jueces de la Corte Constitucional, en la parte pertinente del Auto de fecha Quito,
16 de Octubre del 2013, a las 11h35, expedido por los sefiores Conjueces de la Sala de 1o
Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, dice textualmente: “Con estos
antecedentes y no encontrandose presente en forma concurrente y simultanea los
requisitos previstos por el Art.8 de la Ley de Casacidn, la Sala de Conjueces de la
Sala de fo Civil y Marcantil de la Corta Nacional de Justicia RECHAZA el recurso de
Casacitén Propuesto™.

El Art. 6 de la Ley de Casacion, que se refiere a los Requisitos Formales Dice: En el
escrito de interposicion del Recurso de Casacidén, debera consiar en forma obligatoria lo
siguiente:

1.- Indicacion de la sentencia o auto recurridos con individualizacion del proceso en que
se dictd y las partes procesaies;

2.- Las normas de derecho gque se estiman infringidas o las solemnidades del
procedimiento que se hayan omitido;

3 .- La determinacidn de las causales en que se funda, y;

4, Los fundamentos en que se apoya el recurso.-



Los requisitos arriba descritos se encuentran claramente consignados en mi escrito de
fundamentacion del Recurso de Casacién y los evidencio en ia forma siguiente:

REQUISITO NO 1 DEL ART. 8 DE LA LEY DE CASACION

Indicacion de la sentencia o auto recurridos con individualizacién del proceso en
que se dicto y las partes procesales.

Seilores Jueces de la Corte Constitucional, este primer requisito esta consignado en el
punto 1 de mi escrito de Recurso de Casacién; puesto que; la sentencia que ataco

mediante Recurso de Casacién, es la dictada por los Seiiores Jueces de la Unica Sala
de Corte Provincial de Justicia de Esmeraldas, o 19 de noviembre del 2012 a las

11h00. Asi mismo individualizado a la otra parte procesal, cuando a! iniciar el escrito de
Recurso de Casacién, individualizo a los herederos del sefior Carlos Alfredo Santos
Cucalén, :

Con lo que, queda evidenciadoe que he cumplido con el requisito No 1 del art. 6 DE LA
Ley de Casacibn,

REQUISITO NO.2 DEL ART. 6 DE LA LEY DE CASACION

Las normas de derecho que se estiman Infringidas o las solemnidades del
procedimiento que se hayan omitido.

De la misma forma seflores Jueces de la Corte Constitucional, he sefialado con claridad
que las normas del derecho infringidas que reclamo, son las que consigno en la primera
pagina de mi escrito de Recurso de Casacién y son las siguientes.

CODIGO CIVIL: Articutos 45, 715, 2411,

CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL: Articulos 106, 115, 116, 117, 207, 208, 191, 194,
250, 273, 274, 276

CONSTITUCION DE LA REPUBLICA: Articulo 75.

Una vez que he sedalado los articulos y las normas infringida queda a la luz, que he
cumplido con el requisito 2 del Art. 6 de la Ley de Casacién.

REQUISITO NO. 3 DEL ART. 6 DE LA LEY DE CASACION
La determinacién de las causales en que se funda, y;

Como ustedes se daran cuenta con claridad sefiores Jueces de la Corte Constitucional el
Recurso de Casacién, lo he planteado conforme a las causales 1,3, y4d del Art. 3 de la
Ley de Casacién, conforme lo justifico en la primera carilla del escrito de Recurso de
Casacién y son las siguientes:

Causal Primera.- Errénea aplicacién de los Articulos 45, 715, 2411 del Cédigo Civil.
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Causal Tercera.- Falta de aplicacion de los Articulos 115, 116, 117, 207, 208, 191, 184,
250 del Cddigo de Procedimiento Civil.

Causal Cuarta.- Omisién de resolver la contestacién a la RECONVENCION Y OTROS
PUNTOS MATERIA DE LA LITIS; Art. 106 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Es decir la determinacion de las causales, también se encuentran consignadas
oportunamente en el escrito del Recurso de Casacién.

REQUISITO NO. 4 DEL ART. 6 DE LA LEY DE CASACION
Los fundamentos en que se apoya el recurso.-

Los fundamentos que he apoyado mi Recurso de Casacion, con fa facil lectura de mi
escrito, ustedes sefiores Jueces de la Corte Constitucional, estableceran que se
encuentra tan explicada la fundamentacion, con los Articulos de las normas infringidas,
doctrina y la pertinencia conforme obra de la piezas procesales e inclusive sefalando
folios donde se encuentran los recaudos.

PROCEDENCIA DEL RECURSQO DE CASACION

Tanto es asi que la procedencia del recurso también se encuentra justificada por cuanto el
juicio de Accion Extraordinaria Adquisitiva de Dominio su trédmite corresponde a la via
ordinaria, es decir es un proceso de conocimiento.

También ha sido interpuesto dentro del término de Ley, es decir, dentro de los § dias
posteriores a la nolificacion de {a Sentencia conforme lo dispone el Art. 5 de la Ley de
Casacién; razédn por la cual la Corte Provincial de Justicia de Esmeraldas me concedit el
Recurso por cumplir con éste requisito.

Es mas conforme lo hemos justificado en lineas anteriores se encuentran consignados los
requisitos del Art. 6 de la referida Ley de Casacion, por lo que; los sefiores Conjueces de
la Sala de lo Civil y Mercantil de ta Corte Nacional, no podia haberme negado ia
admisién del interpuesto Recurso.

RECURSO DE ACLARACION

Posteriormente en merito a lo relatado con anterioridad, con fecha 21 de octubre del 2013,
a las 11h20, ante los sefiores Conjueces de la Sala de lo Civil y Mercantil de {a Corte
Nacional de Justicia, presenté fundamentadamente mi Recurso de Aclaracion, el mismo
que fue proveido en Providencia de fecha Quito 24 de Octubre del 2013 a las 10h0O,
mandando a oir a la parte contraria para que conteste en el término de 48 horas el
RECURSO DE AMPLIACION, es decir, Recurso que la recurrente jamas presento,
violandose de ésta forma el debido proceso.

Consecuentemente mediante escrito presentado en fecha 29 de Octubre del 2013, a las
9h30, solicité a los seiores Conjueces de la Sala de lo Civil y Mercantii de la Corte
Nacional de Justicia, para que se aclare la Providencia defectuosa en la parte pertinente;



pero para sorpresa, sefores Jueces de la Corte Constitucional, no se me proveyé mi
peticidn y directamente con fecha, Quito 30 de Octubre del 2013, a las 10h05, emiten el
Auto sobre la Aclaracion interpuesta; es decir, hasta la presente fecha se proveyé mi
peticidn por escrito presentado, dejandome una vez mas en estado de indefension,

Posteriormente con fecha, 4 de Noviembre del 2013, a las 10h14, por considerar que el
Auto emitido por los sefiores Conjueces de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Nacional de Justicia, se encontraba ejecutoriado por el Ministerio de la Ley; solicité que se
sirvan disponer que la sefiora Actuaria del Despacho siente la respectiva razén, si el Auto
Resolutivo dictado con fecha 16 de Octubre del 2013, a las 11h35, se encontraba
ejecutoriado. Hasta el momento de presentar este escrito de Accién Extraordinaria de
Proteccion, no ha sido notificado. También con fecha 14 de Noviembre del 2013, presenté
escrito ante los sefores Conjueces de 1a Sala de io Civil' y Mercantil de la Corte Nacional
de Justicia, solicitando se me concedan copias certificadas de algunas piezas procesales
y hasta la presente fecha tampoco se me provee el referido escrito, por lo que opté
personalmente para poder acompafar las piezas procesales a mi escrito de Accién
Extraordinaria de Proteccion, conseguir los referidos documentos por mis propios medios
sin que hayan sido ordenados por los referidos Conjueces, violdndose una vez mas el
debido proceso y por ende se vulnera mi derecho a la defensa.

Con lo anteriormente relatado sefiores Jueces de la Corte Constitucional, con facilidad se
establece que el Auto emitido el 16 de Octubre del 2013, por los sefores Conjueces de la
Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, en la cual rechaza la
Admision del Recurso de Casacion interpuesto cumpliendo con todos los requisitos
ordenado por la Ley de Casacién, violenta mi derecho a la defensa, puesto que, habiendo
motivado las razones y las aberraciones juridicas, esgrimida por la Unica Sala de la Corte
Provincial de Justicia de Esmeraldas, que en una errdnea: aplicacion de la Ley para el
caso, Conslitucién de la Republica det Ecuador, Jurisprudencia y Doctrina, me niega mis
derechos para darselo a la contraparte sin ninguna razén juridica.

Vil
DERECHOS CONSTITUCIONALES VIOLENTADOS
DERECHO AL DEBIDO PROCESO

DERECHO DE CUMPLIMIENTO A LA NORMAS Y A LOS DERECHOS DE LA
PARTES.- El numeral 1 del Art. 76 de la Constitucién de la Republica que dispone;
“Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el
cumplimiento de las Normas y los derechos de las partes”.

Al haber cumplido con la procedencia, las causales, los requisitos formales y haber
interpuesto el recurso dentro del término de ley conforme lo establece la Ley de Casacion
no habia razon para que los seiiores Conjueces de la Sala de lo Civil y Mercantil de la
Corte Nacional de Justicia rechace el Recurso tnterpuesto.

O
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DERECHO A LA DEFENSA - Literal a) numeral 7 del Art. 76 de la Constitucion que
ordena. “Nadie podra ser privado del derecho a la DEFENSA en ninguna etapa o
grado del procedimiento”.

Seiores Jueces Constitucionales en la relacion de los fundamentos de hecho con la
claridad del caso he esgrimidoe unc a uno de los requisitos establecidos en el Art. 6 de la
Ley de Casacién, la forma como se han cumplido, razén por a cual no entiendo el Auto de
Rechazo de Admisién por la supuesta falta de los requisitos del Art. anleriormente referido
que argumentan los sefiores Conjueces de la Sala de io Civil y Mercantil de la Corte
Nacional de Justicia.

La actitud de los sefiores Conjueces, mediante su Auto me deja en completo estado de
indefension al no permitirme que los sefiores Jueces Titulares de la Sala de lo Civil y
Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, valoren los meritos procesales motlivo de
impugnacion y me concedan mi derecho conforme lo he demostrado a lo largo de éste
proceso.

DERECHO A LA MOTIVACION.- Literal L) numeral 7 del Art. 76 de la Constitucion que
ordena: “Las Resoluciones de los poderes piblicos deberdn ser motivadas. No
habrd motivacion si en la resolucién no se enuncian las normas o principios
juridicos en que se funda y no se explica los antecedentes de hecho. Los actos
administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente
motivados se considerardn nulos”.

Ademas el referido Auto, no contempla ia debida motivacion, puesto que al decir
abiertamente que no encontrandose presente en forma concurrente y simultanea los
requisitos previstos por el Art.6 de la Ley de Casacidn, significa que no se ha consignado
un solo requisito, tampoco no se individualiza cual de los requisitos del referido articulo no
se encuenira presente; es decir en el auto no existe coherencia y légica juridica al
momento que desarrollaron los argumentos facticos, sin una motivacion razonada.

DERECHO A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA.- Ei Art. 75 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador con claridad dispone: “Toda persona tiene derecho al acceso
gratisito a la justicia y a la tutela efectiva, Imparcial y expedita de sus derechos e
intereses, con sujfecién a los principios de inmediacion y celeridad; en ningin caso
quedara en indefension”.

Sefiores Jueces Constitucionales al wvulperarse mi derecho al debido proceso,
concretamente el de la motivacién practicamente de igual manera se vulnera el derecho a
la tutela judicial que implica no solo acudir a los 6rganos judiciales; sino, que ademas a
través de los debidos causes procesales y con minimas garantias, deberia dar como
resultado una decisién fundada respecto de mis pretensiones.

El Auto emitido por los sefores Conjueces de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Nacional de Justicia, a pesar de haber consignado la procedencia, las causales, los
requisitos formales y haber interpuesto el recurso dentro del término de ley conforme lo



establece la Ley de Casacién, no tuteld efectivamente, en forma’ :mparcnal y expedita mis
derechos e intereses conforme a'la referida norma.

DERECHO A LA SEGURIDAD JURIDICA.- Ei Auto dictado por los sefiores Conjueces
de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, en fecha 16 de Octubre
del 2013 a las 11h35, violenta mi derecho reconocido y garantizado en el Art. 82 de ia
Constitucién de la Republica: del Ecuador, puesto que haber cumplido con todos los
requisitos que imponen la Ley de Casacién y haberlos ‘consignado oportunamente los
referidos Conjueces irrespetaron la existencia de ésta norma juridica procedimental para
la admision del Recurso de Casacién y al no respetarse mis derechos constitucionales
esgrimidos en lineas anteriores practicamente vulneraron mi derecho a la sequridad
juridica.

Vil
FUNDAMENTOS DE DERECHO

El derecho de mi parte y el fundamento de mi Accién Extraordinaria de. Proteccion,
basado en lo dispuesto.en los Art. 11. Numeral 3ro, que dice no hace-falta de ley
para la aplicacion inmediata de-los derechos 1, 94 'y 437 de la Constitucion de la
Republica: del Ecuador y Art."8, 18y 25 de'la Convencién lnteramericana Sobre’
Derechos Humanos o Pacto San YJosé-de Costa Rlca y Opiniéri Consultiva OC ~
7/86

IX
EXORDIO O PETICION

i

De conformidad con los hechos planteados que configuran las vulneraciones a mis
derechos constitucionales como son: A la Tutela efectiva de mis derechos, el
debido proceso y a la seguridad Jund:ca reconoc:dos y garantizado en la
Constitucién de la Republica del Ecuador en los Articulos 75,76 y 82, en el
Recurso de Casacién signado con el No 2013- 0152 ~que:se tramitd en la Sala, de
Conjueces de ia Sala de lo Civil y Mercantll de la, .Corte Nacional de Justicia det
Ecuador, se violaron la Tutela Efectiva de mis Derechos, las reglas del debido
proceso y la Seguridad Junduca en mi contra, conforme Io tengo dicho .y probado
en lineas que anteceden: por lo que solucﬂo 10 sig uiente:

a.- Se deje sin efecto el Auto ejecutoriado dictado por los seficres Conjueces de la
Sala de lo Civil y -Mercantii de'1a Corte 'Naciona! de Justicia, en fecha 16 de
Octubre del 2013, a las 11h35 y se disponga la admisién de mi Recurso ‘de
Casacién interpuesto oportunamente, a efecto que los sefores Jueces TltuIares
conozcan y resuelvan sobre mis derechos reclamados.
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b.- Que como medida cautelar urgente, se sirvan disponer la suspension de la
gjecucion del Auto dictado por los sefores Conjueces de la Sala de lo Civil y
Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, en fecha 16 de Octubre del 2013, a las
11h35, para evitar e! dafio que me esta causando el referido Auto violatorio a mis
derechos constitucionales.

c.- Sefores Jueces de la Corte Constitucional, que en la resolucién que ustedes
dicten, se acepte mi Accién Extraordinaria de Proteccién, por las violaciones al
debido proceso, como son: el derecho a la defensa, falta de motivacion de! Auto y
ala tutela efectiva de mis derechos constitucionales.

d.-Una vez admitida a tramite sirvanse sefalar fecha dia y hora a efecto de que
tenga lugar la Audiencia Publica, a efecto de tener la oportunidad de ser
escuchada.

X

TRAMITE

El tramite a seguirse es el establecido en la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional.

Xi
NOTICACION A LEGITIMACION PASIVA /

La Legitimacién Pasiva corresponde a los Sefnores Conjueces de la Sala de lo
Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, Dra. Beatriz Suéarez Armijos, Dr.
Guillermo Narvaez Pazos y Dr. Oscar Enrique Villareal, a quienes se lo notificara
con la presente Accién Extraordinaria de Proteccion, en su despacho ubicado en
el 4to.piso del edificio de la Corte Nacional de Justicia del Ecuador

Xl
NOTIFICACIONES A LA LEGITIMACION ACTIVA

Las Notificaciones que me correspondan la recibiré en los correos electronicos
lezfranco@yahoo.es / garimarini@gmail.com / luciaconeca@hotmail.com

X1
DOCUMENTACION QUE ADJUNTO



Acompano copias certificadas de:
1.- Escrito de mi Recurso de Casacién interpuesto oportunamente,

2.- Auto dictado por los sefiores Conjueces de la Sala de lo Civil y Mercantil de Ia
Corte Nacional de Justicia, con fecha 18 de Octubre del 2013, a las 11035,
notificada electrénicamente,

3.- Escrito de aclaracién al referido Auto, interpuesto por la recurrente,

4.- Providencia de fecha 24 de Octubre del 2013, a las 10h00, mediante el cual se

corre traslado a la parte contraria con un Recurso de Ampliacion, el mismo que

nunca fue presentado por {a recurrente ¥y Sé encuentra certificado  por la sefora O
Secretaria Relatora de la Sala de Conjueces de la Corte Nacional de Justicia,

5.- Escrito de Aclaracion a la Providencia de fecha 24 de Octubre del 2013 a las
10h00 donde se manda a oir a |a parte contraria de un Recurso de Ampliacion, el
cual nunca fue presentado por la recurrente,

6.- Auto que resuelve la Aclaracién solicitada por la recurrente, sin haberme
proveido la Aclaracién a la providencia en la cual mandan a oir a ia parte contraria
por un Recurso de Aclaracion, el cual nunca fue presentado,

7.- Escrito presentado el 4 de Noviembre del 2013 a las 10h14 solicitando se
siente 1a razén si el Auto emitido se encuentra ejecutoriado por el Ministerio de ia
Ley a efecto de presentar mi Accion Extraordinaria de Proteccion, el cual no ha
sido proveido,

8.- Escrito presentado de fecha 14 de Noviembre del 2013, a las 9h54, en la cual
solicito las piezas procesales para acompafiar a mi demanda de Accién o
Extraordinaria de Proteccién, el cual no ha sido proveido hasta la presentacién de

esta demanga—~_

DR. GARIE MARINY Q.

03283 C.A.P.
---"""'""‘-___

| dia de hoy veinte y ocho de novig e-Tos mil frece, a las once horas cuarenta y dos

on dieciséis fs. anexas.- Certifico.-

Recibido
minutos.-

/-

o BN
. Dra. Lucia Tgledo Puebla

e&etanri/aRelatora___‘____




