J SENOR JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL DE LO CIVIL CON.SEDE EN' EL
CANTON PILIARO.- - .

JUDITH NARCIZA LOPEZ DUQUE, ecuatoriana, de 29 anos de edad. de estado civil
soltera, de profesion abogada en libre ejercicio profesionali:domiciliada en‘la Parroquia
San Andrés de este canton Pillaro, provincia de ‘Tungurahua, dentro del juicio niimero
18333-2015-0116,. pot- ‘mis propios ‘derechos ante - usted- muy Trespetuosaménte
comparezco'y presento la siguiente Accion Extraordinaria de Proteccion, conforme lo
dispuestopor el articulo 94 de la Constitucion de la: Repuiblica del:Ecuador, en
concordancia con los Arts. 58 y 61 de Ia ley Organica'de Garantias Jurisdiccionales y
Gontrol Constitucional. - |

oo

PRIMERO.> Mis nombres, apellidos y més generales de ley son los que anteriormeénte
dejo ' indicados;-de ha¢ionalidad écuatoiiana, legalmente ‘capaz y conscienté de mis
derechos constitucionales.- '

SEGUNDO.- Presento esta accion extraordinaria de proteccion en contra del auto
dictado en ‘Pillaro, €l dia. miércoles 15 de abril del ano. 2015,.a las 15h57, por€l Dr.
MARCO-VINICIO ANDRADE DAQUILEMA, Juez de la Unidad Judicidl de lo Civil
con sede en el canton Pillaro, mediante el cual el referido Juzgador ha violado el derecho
a la- tutela judicial efectiva. que intrinsecamente es el debido proceso y el derecho a la
défensa “consagrados en los Arts. 75,76 y 172 :de la' Constiticich dé la Reptiblica del
Fchador, .- - _ - _,

TERCERO:> De forma previa sustentaré el motivo fundamental por el ciial se deduce Ia
presente accion extraordinaria de proteccion, y me pérmito hacer una breve redaccicn
de los hechos ocurridos: :

L ‘Mi'persona JUDITH NARCIZA LOPEZ DUQUE, fui contratada por la sefiord
' ' GEADYS MARGOTH CHICAIZA TOAPANTA, como abogada defensora’ dentro
" idel juicio nmero 18333-2015-0116, propuesto por:la sefiora NANCY ARGENTINA
CHICAIZA TOAPANTA, dentro del cual se senals la audiencia’dé jizgamiento
"para el dia jueves 02 de abril del afio 2015, a las 9h00; sucede que eni el dia yhora
. sehalado para la audiencia de juzgamiento, mi persona JUDITH NARCIZA
) “LOPEZ DUQUE, en calidad deabogada defensora deé la senora ‘GLADYS
o « *MARGOTH CHICAIZA. TOAPANTA, mo pude acudir a Iz audiencia que se
+encontraba.sefialido, esto porun caso de fuerza mayor; y, de la misma manera mi
- defendida la.sefiora GLADYS"MARGOTH CHICAIZA TOAPANTA, tampoco ha

-+ comparecido a laaudiencia. : -

2. Posteriormente mediante auto dictado en Pillaro, el dia miércoles 15 de abril del
«u-afio 2015; a Ias 15h57, por el Dr. MARCO VINICIO ANDRADE DAQUILEMA, Juez
#t de la Unidad- Judicial de lo Civil con sede en el catiton Pillaro, se’ impone ‘una
<#isancion de 2 salarios basicos unificados a mi persoha JUDITH NARCIZA LOPEZ




- DUQUE;en¢alidad desabogada defensora ide Naisenora -GLADYS MARGOTH

Por motivo:de la:sancién -impuesta. Ia_sefiora: GLADYS,

CHICAIZA TOAPANTA, por haber inasistido a la audiencia: de :juzgamiento
senalado para el dia jueves 02 de abril del afto 2015, 2 las 9h00; y, en contra de la

sefiora GEADYS MARGOTH ! CHICAIZA-T OAPANTA;sé ordenaila detencion por
- . lano dsistenciaadicha audiencia, .+ - s.r. s o ph b e
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MARGOIH .CHICAIZA

_TOAPANEI‘?Q,;.guiggj a:su.vez es-mi: defendida dentroi.del. término de tres dias

presenta vin;escritd: d§bidémehte fundamentado con documentos de respaldo el 16
de abril del 2015;en el que solicita la revocatoria de la providencia dictada con fecha
Pillaro, micreoles 15 de abril del afio 2015, a las 15h57, esto por tratarse de que su
inasistencia a la audiencia de juzgamiento fue por caso de fuerza mayor, de esta

. -forma se suspende’ el término para que:se ejecutorié laprovidencia; y, el 20 de abril

“del 2015: mi. persona. JUDITH - NARCIZA LOPEZ. DUQUE, también pide la

revocatoria de dicha providencia, recurso horizontal interpuesto de conformidad al
Art. 306 del Cédigo Civil, norma supletoria en materia penal.
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© Mediante providencia dictada en Pillaro el miercoles22 de abril del 2015, las 10h44,

el juez Dr. MARCOVINICIO: ANDRADE: DAQUILEMA; . despaché los escritos

. * presentados -conifechas. jueves 16:y lunes 20'de: abril- dél-ano 2015, negando la
+_revocatoria solicitada de 14 sanci6n impuesta; y, d¢ la misma manera’a mi persona

JUDITH NARCIZA.LOPEZ DUQUE, tambiéit neg6 la revocatoriasolicitada; a Ia
mmisma vez pidiendo se fundamente en derecho el pedido de revocatoria de la orden
de detencion dispuesto en contra de la sedora GLADYS MARGOTH CHICAIZA
TOAPANTA; kcon:esta: providencia sepuede: colegirrque elrauto dictadotel:dia
miércoles 15 de abril del an02015,:a las.15h57.en el 'que se impone la-sanci6n :no se
encuentra ejecutoriado; | SRRRT :

Dando cumplimento a lo'ofdenadoiei providencia del diatmiércoles 22 de abril del
2015, las 10h44; la sefiora GLADYS MARGOTH CHICAIZA TOAPANTA; confecha
vietnes 24 de abril presenta un escrito;y, de la misfiia inanera mi persona JUDITH

- NARCIZA' LOPEZ . DUQUE; debidamente fundameritado y justificando: que mi

inasistencia-a la.audiencia de juzgamiento senalada dentro de esta cauda fue por

“ caso*de fiiérsa imayor; solicité se-deje. sin efecto la+sdncion, impuesta, pero de

- manera ilegal y violando los defechos:de proteccion y. defensaique consagra el Art.

6.

. 76murneros,1; 2; 3,y 7 literales:a, ¢; h y'l; de la:Constituicion «de: la Républica del

Ecuador, el Dr.:MARCO VINICIO ANDRADE: DAQUILEMA; Juez de la Unidad
Judicial de 16 Givil cor sede en el cantén Pilliro; inediante providencia del dia.jueves
30 de abril del 2015, niega en dejar sin efecto la sancion; aduciendo que se encuentra

gjecutoriada la sancion impuesta y que se niega por extemporaneo.
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Posteiior: 4. ello; ¢on R escrito .debidamente fundamentado .y préseritado. el dia

.martes:05 de:mdyo INSISTO en-que-sedeje’isin-efecto la.sancién impuesta a mi
‘ persond. : JUDITH:NARCIZA. LOPEZ :DUQUE, enrespuesta’ a ello mediante

“ot
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¢« providentia del dfa-miércoles 13 de mayo del 2015, el senor Juez niega dicho pedido
+» aduciendo que la.comparecencia de mi persona ha sido posterior al tiempo el cual
~I» tuve que hacerlo, esto es dentro del término de tres dias-de haber sido sancionada.

7. Por la negativa 2 mi pedido y con la finalidad de que las autoridades superiores

sepan de esta violacion a mis derechos constitucionales dentro del término legal

~ +interpuse un recurso-de apelacion ante el Superior de la providencia dictada:el dia

+* miércoles 13 de mayo del 2015, Ias 11h52, el cual también ha-sido negado imediante

providencia dictada el dia lunes 18 de mayo del 2015, de esta forma se ha violddo el

derecho constitucional estipulado.en los Art. 75 y 76 numeral 1, 2, 3 y 7 literales a, b,

- ©hkilym dela.Constitucion de Ia Repiiblica del Ecuador de la misma forma se ha

f : violado el Art. 425 de 1a Constitucion de la Reptblica del Ecuador, el que prescribe

ast: "Art. 425 El orden jerdrquico de aplicacion de las normas serd el siguiente: La Constitucion:

 ilos tratados-y convenios internacionales; las leyes orgdnicas; las leyes ordinarias; lus normas

regionales y las ordenanzas distritales; los decretos y reglamentos; las ordenarizas; los acuerdos y
las resoluciones; y los demds actos y decisiones de los poderes piiblicos.

£n caso de conflicto entre normas de distinta jerarquia, Ja Corte Constituciopal,

las juezas y jueces, autoridades administrativas Yy servidoras y servidores

publicos, lo resolverin medjante Ia aplicacion de Ja norma Jerdrquica
., Superior...” | |

8. Y por dltimo para agotar todo recurso interpuse el recurso de Hecho, el cual
mediante providencia dictada el dia jueves 21 de mayo del 2015, Jas 15h30, tanibien
fue negado por el Dr. MARCO VINICIO ANDRADE DAQUILEMA, Juez de la
Unidad Judicial de lo Civil con sede en el cant6n Pillaro.

9. Por'lo expuesto'se demuestra que sin el debido proceso y violando mis derechos
constitucionales de la tutela judicial efectiva y el derécho a la legitima defensa se me
ha establecido una sancion ilegitima, dejandome en un total estado de indefension
ante el abuso del poder judicial y sin oportunidad de ser escuchada.

CUARTO.- Por todo lo.expuesto, declaro haber agotado todos los recursos que el
* ordenamiento juridico ecuatoriano contempla para hacer prevalecer mis derechos, asi se

desprende de lo minuciosamente detallado anteriormente y que consta dentro del

proceso. |

El auto jlgbugnado vulnera ‘delfOIma grave e itreparable mis derechos constitucionales

: t

fundamentales.-

QUINTO.- Como indiqué anteriormente, la decision violatoria de mis Eérechos
constitucionales que’motiva esta accion, fue dictada por el Dr. MARCO' VINICIO
ANDRADE DAQUILEMA, Juez de la Unidad Judicial'd¢ 16’ Civil con $¢dé en el cant6n
Pillaro, el dia miércoles 15 de abril del afio 2015, las 15h57.-




SEXTO.-+Los derechos fundamentalés que-se me. han viclado.son:el derecho a obtener
una tutela judicial efectiva-del.debido: procesoy el derechoala-defensa, consagrados en
Tos Arts: 75,76 y172:dé 1d Constitucion de faReplblicadel Ecuador tal como.se puede
desprender de la simple revision del expediente, la alegacién de las violaciones
constltucmnales las reahce ‘en-todos los Técursos mterpuestos LT .
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Por otra pari:e sefiores jueces; el derecho:al debldo proceso:queincluye la garantia basica
del.derecho’a la:defensa 'se encuentra también garantlzado por Ja:Constitucion:de la
Repubhca del Ecuador:.»
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“Art: 76.-'En todoproceso en el quc 'se determinen’ derechos%y obl:gaaones de cualquier orden, se
asegumra fel derecho al debldo proceso que ‘irichiird las 31gutentes giirantias: baswas
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1. Correspondetoda autoridad admmtstratwa 0 ;udlczal garantizarel cumphmlento de'las normas
ylosderechos delaspartest e 7 b PR ST SR R TR
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2. Se presumird la inocencia de toda persong, y serd tratada como tal, mientras no se declare su
responsabthdad medwnte resolucwnﬁrmeoserﬁcnaaqc' toriadip Y R
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3. Nadie podrdser juzgado ni dantiohido por un acto’n Giision que, Sl mamento dé; cometersc, Tio'esté
tipificado enla ley como infraccion penal, administrativa o de otra naturalezd; i se le aplicard una
sancidn no prevista por L la Constitucidn o la ley. Solo se podra juRgar @ und persond ante un juez 0
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autondad competentey con, observcmaa deI tramtte propzo de‘cada proccd:m:cnto
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7. Elderecho de las personas ala defensa incluird las siguientes garannas
a. . Nadie podrd ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento. .
b. Contar conelitiempo'y corilosmedios adecuados parala preparacion de sudefensa. ;.

"'Sc'r_&escdchado-cn el'momento oporﬂw:d_y,miguaklad"dc condiciones. . . v
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b. Presentar de forma verbal 0 escritd Ias razones o argumentos de los que se crea asistida y
rephcar los argumentos de las orras partes; presentar prucbas y conrradecw las que se
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presentenmsucontra. Mkl e T
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I Las resoluciones de los poderes piiblicos deberdn ser motivadas. No habrd motivacion sien la
_ resolucwn_no“ s¢ enuncian las normas o principios juridicos en que s funda Y o se cxphca la
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" perttnencid e su aphcaaon o los antecedentes” de hecho. LS actos admlmstratwos,
TgRE

resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las
L se:wdoras 0, serwdores responsables serdn sancwnados
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Recuﬂzr eI fai]a 0 reso]ucmn en todas ]os pmced1m_1eqto.§ en ]os que | se
dec:da sobre sus, derecbos

fs. ;.



R

L

tet

, ' /{,{’xﬂ@ag//gﬁ(wwf_r\-

R

ElAre *172 de la Constitucién de Ia Republica del Ecuador también : mam&esta Io
siguiente:

“?41'1‘ 172~ Las jfiiezas’y jueces administrardn Justicia con sujecion a la Consmtucwn, a Jos
instrumentos interndcionales de derechos humanos y alalley. S

Las smtdoras y smldores ]uchaales quc incluyen o juezas y ;ueces, y los otros operadores de ]ustlaa,
aphcaran el pnncq;w de I debida diligencia en los procesos de administricion de justicia.

Las ]uezas y ]ueccs serdn responsables por el perjuicio que se catise a las partes por retardo, neghgcnaa,
denegaaon de fusticia o quebrantamiento de la ley.”

Al respecto los Arts. 426, 427 y 428 de la Constitucion disponen lo siguiente:

“Art 426.- Todas las personas, autoridades e instituciones estdn su}ems ala Constitucion, L

Las: juézas”y ‘jueces, autoridades administrativas y servidoras y«servidores publicos, aplicardn
directamente las-hormas constitucionales y las previstas en los -instrumentos infernacionales de
deéveéchos’ humanos siempre que sean mds favorables a las estabicczdas enla Consmucwn, aw:que las
pariesiio Lis' invoquen expresdmente.

Los derechos consagrados en la Constitucion y los instrumentos internacionales de derechos humanos
serdn d de mmgdtato cumplimiento y aplicacion. No podrd alegarse falta de ley o descongcimiento de las

nornias para }usttﬁcar la vulnzraaon de los derechos y garantias estableados enla Consutucwn para
desechar Ia decidn interpuesta en su defensa, ni para negar el reconocimiento de tales dercchos |

“Art. 427.- Las normas constituciondles se interpretardn por el tenor literal que mds se ajuste a la
Constitucion en su integralidad. En caso de duda, se interpretardn en el sentido que mds favorezca a la
plena vigencia de los derechos y que mejor respete la voluntad del constituyente, y de acuerdo con los
prmcgp:os generdles de lainterpretacion constitucional.” '
YERE L -

“Art, 428 Gudndound fueza o juez, de oficio 0 a peticion de parte, considere ¢ quie und normd }undtca
es ‘contrarid a la Constitucion o a -los instrumentos internacioniales de derechos Humanos -que
establezcan derechos mds favorables que los reconocidos en la Constitucicn, suspenderd la tramitacion
de la causa y remitird en consulta el expediente a la Corte Constitucional, que en un plazo o mayor a
atarenm 1y cmco dlas, resolvera sobre la constitucionalidad de la norma. '

Sz transcurndo el plazo prev:sto la Corte no se promuncia, el perjudlcado podrd mterponer la accion
correspondtmte

De igual forma, la Convenci6n Interamericana sobre Derechos Humanos (Pacto de San
José) sefiala en el Art. 8 lo siguiente: “I. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las




debidas:garantias y: dentro’ de.un p]_azo{m‘zonable,‘--ﬂ: por-un juez 0. tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por I ley, en
Ia sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para Ia
determinacion . de 'sus derechos y obligaciones de orden civil; Jaboral, fiscal o de

cualquier otro cardcter.” e gl B
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Dr. MARCO VINICIO ANDRADE DAQUILEMA, Juez de I Unidad
T Cinl b ulsrado e dkcho el il v, o desecho
defensa que me asiste al privarme de ¢jercer mi derecho dé presentar prueba y justificar
que mi inasistencia 2 la audiencia de juzgamiento fue por caso de fuerza mayor; también
se me Hi privado’a edlivir el fallo “ante* el ‘Superior ¢l mismo que 'se encuentra
garantizado en el Art. 76 namero 7 letra “m” de'la Constitiicioh, esto para el efectivo
goce de mis derechos.
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En la especie el
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Respecto a ello, 1a corte constitucional para el periodo de transicion ha manifestado lo
siguiente:‘“(.:)”f v o oy L L
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Mis toncretamente Ja prohibicion de Ia indefension suponeda prohibicion de toda
privacion y limitacion-del.derecho a.Ja'defeusa,-sinanifestacjéﬂ.,esencia[ del debido
proceso y, por:tanto, relacionado.con el derecho.a .Ja tutela judicial efectiva, que
viene a configurar un solo derecho, el de Ia tutela Jjudicial efectiva, sin indefension.

”
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EF O: N.- gon losianteceélen;efsexpﬁeﬁstos,fsohcn:o admltlr la ACCION
EXTRAORDINARIA DE PRO “CCION interpuesta a efet 05'de solventar o reparar la
violacion grive de tis débeihos constitucionales, esto'es para teparatlos ﬁitégfaﬂ{enté,
tal como lo prevé la Constitucion de la Repabtica del Ecuador.
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Para estos” efectos; lo§ Jueces ‘de la Corte - Constitiicional deberan -disponer - como
réparacion:de los derechos constitucionalés. vulnerados por el-Dr: MARCO: VINICIO
ANDRADE DAQUILEMA, Juez de la Unidad Judicial de lo-Givil, que dicho Juez deje
sin efecto la sancion de dos salarios unificados impuestos a mi persona JUDITH
NARCIZA -LOPEZ. DUQUE,;: por shaber establecido una-multa. de manera ilegal e
ilegitima sin ur previo proceso 0-a su vez que se ordene aégptqr:.fel recurso de apelacién
paraanteeLSuperlor» T N S R SRR
T S R ) | SR L T YT O P T LSRR NVET I S PR

OCTAVO.- Sitvase Sehor Juez pro‘cedg‘lf{cqﬁfbfmé a ] 6@3;&91}6%5 én el Art 62 dleflahf_e;
Orginica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional. en concordancia con
el art. 35 del Reglamento de Sustanciacion de Procesos en la Corte Constitucional; y,
consecuentemente temitir el expediente fiitegro ald Cotte Cohstitucional en el térnino
maximo de 5 dias. N S
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Previo a tal actuacion, solicito a Ud. Senor uez se sirva disponer al sefior secretario que
siente razodn que el auto dictado con fecha miércoles 15 de abril del asio 2015, las 15h57,
se encuentra ejecutoriado.

De acuerdo al término para accionar que habla el Art. 60 de la Ley Orgianica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se estara de acuerdo a la nueva
resolucién emitida por Ia Corte Constitucional, esto es que ya no se cuanta los 20 dias
de haber ejecutoriado la sentencias, autos definitivos, o resolucién con fuerza de

. sentencia,

NOVENO.- Desde ya solicito ser oida en estrados por la respectiva Sala de la Corte
Constitucional.-

DECIMO: NOTIFICACIONES.- Notificaciones que me cowrespondan las seguiré
recibiendo en el géireo electronico narciza_lopez@yahoo.es qrrespondiente a la
Abogada Narcizd Lopez Duque; y, las notificaciones de manera fisich las recibiré en el
casillero judicjal ntmero 26 de la casa judicial de este cantén Pillaro, Yerteneciente al
Abogado David Isatas Chicaiza, quien estampa su firma al pie de este escito facultando
el uso del mismo.

Recibiré notificaciones de la Corte Constitucional en el casillero judicial/N® 4950 de Ia

casa judicial del canton Quito, provincia de Pichincha, perteneciente A1 Doctor Luis,~

Curipoma.-

r ser legal se dignard en aten e favorablemente.- (Q
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 CORTE/PROVINGIAL DE JUSTICIA DE TUNGURAHUA
" UNIDADJUDIGIAL'CIVII. CON SEDE'EN EL GANTON PILLARO
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Grady R

Juez(a): ANDRADE DAQUILEMA MARCO VINICIO;
Recibido el dia de hoy, jueves veinte y ocho de mayo del dos mil quince; a las doce horas y tres
minutos, presentado por AB. NARCIZA LOPEZ, dentro del juicio nimero 18333-2015-0116(1),

en nueve fojas y sé adjunta’los siguientes documentos: "
5 i Teeles ol e 0ty Lle 8 TR § T osedintiel e f

Tipo Documento - | .: : +~Nombre Documento:~ st b st » o Detalle Documento

o Esérifo 2o, £+ IACCION EXTRAORDINARIA DE .- .| Escrito original en 4 fjs dtiles, mas copias de
e . . PROTECCION T ley
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