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Juez Ponente: Alfredo Ruiz Guzmdn

CORTE CONSTITUCIONAL.- SALA DE ADMISION.- Quito D.M., 01 de marzo
de 2016, las 10h39.-Vistos.- De conformidad con las normas de la Constitucién de la
Republica aplicables al caso, el Art. 197 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional y el sorteo efectuado por el Pleno de la Corte
Constitucional en sesion ordinaria de 11 de noviembre de 2015, la Sala de Admision
conformada por la jueza y jueces constitucionales Ruth Seni Pinoargote, Alfredo Ruiz
Guzmaén y Manuel Viteri Olvera, en ejercicio de su competencia AVOCA conocimiento
de la causa No. 0259-16-EP, accion extraordinaria de proteccion presentada el 2 de
febrero de 2016, por Vanesa Nieto Herrera y Edison Alejandro Reyes Sdnchez, en
calidad de Coordinadora General de Asesoria Juridica y Director de Patrocinio Judicial,
Asuntos Administrativos y Solucién de Conflictos del Ministerio de Agricultura,
Ganaderia, Acuacultura y Pesca, respectivamente. Decision judicial impugnada.- En
ejercicio de la accién consagrada en los articulos 94 y 437 de la Constitucién de la
Republica, el demandante formula accidn extraordinaria de proteccion en contra de la
sentencia de 26 de noviembre de 2015, dictada por la Sala Especializada de lo
Contencioso Administrativo de la Corte Nacional de Justicia. Término para accionar.-
La presente accion extraordinaria de proteccion es propuesta contra una decision que se
encuentra ejecutoriada, y dentro del término establecido en el Art. 60 de la Ley
Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en concordancia con el
articulo 46 de la Codificacion del Reglamento de Sustanciacién de Procesos de
Competencia de la Corte Constitucional, tomando en cuenta ademés que la Sala
Especializada de lo Contencioso Administrativo de la Corte Nacional de Justicia,
resolvio el recurso de aclaracion y ampliacion el 5 de enero de 2016. Identificacion de
los derechos constitucionales presuntamente vulnerados.- Los demandantes
identifican como derechos vulnerados el del debido proceso constante en la garantia
béasica de la motivacion y el de la seguridad juridica, constantes en los articulo 76
numeral 7 letra 1) y 82 de la Constitucion de la Republica. Antecedentes del caso.- El
presente proceso se refiere al juicio contencioso administrativo que por destitucion del
puesto de trabajo inicié Jorge Enrique Pinto Cuardn, en contra del INDA, MAGAP y
PGE. En primera instancia, la Primera Sala del Tribunal Distrital de lo Contencioso
Administrativo del Distrito de Quito, mediante sentencia de 30 de mayo de 2012, “(...)
acepta la demanda deducida y en consecuencia declara la nulidad del pleno derecho
del acto administrativo impugnado (...) y dispone a la entidad que en el término de 5
dias reintegre al actor al cargo del que fue ilegalmente removido o a otro de igual
remuneracion o categoria y le pague las remuneraciones y mds beneficios econémicos
y sociales vigentes en la entidad demandada desde el cese de sus funciones hasta su
efectiva reincorporacion al cargo, asi como los aportes al Instituto ecuatoriano de
Seguridad Social”. Posteriormente, el 26 de noviembre de 2015, la Sala Especializada
de lo Contencioso Administrativo de la Corte Nacional de Justicia, al resolver el recurso
de casacion planteado por el Ministerio de Agricultura, Ganaderia, Acuacultura y Pesca
y por la Procuraduria General del Estado“(...) acepta el recurso de casacion (...) en
consecuencia casa la sentencia impugnada y conforme lo dispuesto en el primer inciso
del articulo 16 de la Ley de Casacion, se declara la accion de personal (...) con la que
se removié al abogado (...) de su cargo de Director Técnico de Area del Distrito [
Central del Instituto Nacional de Desarrollo Agrario INDA, y se ordena al Ministerio \\6{ \
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de Agricultura, Ganaderia, Acuacultura y Pesca, que por medio de su Subsecretaria de
Tierras y Reforma Agraria, conforme el Decreto Ejecutivo No. 373 (...) el reintegro al
cargo del que fue originalmente removido (..) o a otro de igual remuneracion o
categoria y el pago de las remuneraciones y mds beneficios econdmicos y sociales
vigentes en la institucion demandad desde el cese de sus funciones hasta su efectiva
reincorporacion al cargo asi como los aportes al Instituto ecuatoriano de Seguridad
Social”. Finalmente, la Sala Especializada de lo Contencioso Administrativo de la Corte
Nacional de Justicia el 5 de enero de 2016, resuelve el pedido de aclaracion planteado.
Argumentos sobre la presunta violacion de derechos.- Los demandantes manifiestan
que la alegacion de la violacion de los derechos constitucionales radica en que “(...) en
la sentencia de mayoria de la Corte Nacional de Justicia —Sala de lo Contencioso
Administrativo-, de fecha 26 de noviembre de 2015, existe una clara vulneracion del
principio de seguridad juridica, cuando acepta el recurso de casacion interpuesto por
esta cartera de Estado y sin embargo, falla en contra de esta propia cartera de Estado
(...)” por lo que establece que existe “(...) violacion al debido proceso determinado en
el art. 76 numeral 7 letra 1) de la Constitucion de la Republica del Ecuador,
determinado por violacion al principio de congruencia, a la impugnacion de actos
Jurisdiccionales debidamente fundamentados y motivados (...)”". Pretensién.- En base
a lo expuesto, los accionantes solicitan se declare la vulneracion de los derechos
invocados vy se deje sin efecto la sentencia impugnada. CONSIDERACIONES:
PRIMERO.- La Secretaria General de esta Corte ha certificado que no se ha presentado
otra demanda con identidad de objeto y accion SEGUNDO.- EI Art. 10 de Ila
Constitucion establece que “las personas, comunidades, pueblos, nacionalidades y
colectivos son titulares y gozaran de los derechos garantizados en la Constitucion y en
los instrumentos internacionales”. El numeral 1 del Art. 86 ibidem sefiala que “Las
garantias jurisdiccionales se regiran, en general, por las siguientes disposiciones 1.
Cualquier persona, grupo de personas, comunidad, pueblo o nacionalidad podrd
proponer las acciones previstas en la Constitucion”, adicionalmente, en el Art. 437 del
texto constitucional se determina que la accion extraordinaria de proteccion podra
presentarse “contra sentencias, autos definitivos y resoluciones con fuerza de sentencia.
Para la admision de este recurso la Corte constatara el cumplimiento de los siguientes
requisitos: 1. Que se trate de sentencias, autos y resoluciones firmes o ejecutoriados. 2.
Que el recurrente demuestre que en el juzgamiento se ha violado, por accién u omision,
el debido proceso u otros derechos reconocidos en la Constitucion.” TERCERO.- El
Art. 58 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en
concordancia con el Art. 94 de Constitucion, establece que: “La accion extraordinaria
de proteccion tiene por objeto la proteccion de los derechos constitucionales y debido
proceso en sentencias, autos definitivos, vesoluciones con fuerza de sentencia, en los
que se hayan violado por accion u omision derechos reconocidos en la Constitucion”.
CUARTO.- La Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional,
en sus articulos 61 y 62, establecen los requisitos de admisibilidad para la accién
extraordinaria de proteccion. De la revision de la demanda, esta Sala de Admision
considera que reune todos los requisitos establecidos en los articulos referidos. En
virtud de lo sefialado, asi como de lo dispuesto en el articulo 23 de la Codificacion del
Reglamento de Sustanciacién de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional,
esta Sala, ADMITE a tramite la accidén extraordinaria de proteccion No. 0259-16-EP,
sin que esto implique un pronunciamiento de fondo respecto de la pretension. Procédase
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con el, sorteo correspondiente para la sustanciacién de la preseqte accion.
NOTIFIQUESE.-
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LO CERTIFICO.- .- Quito D.M.,, 01 de marzo de 2016.- Las 10h39.-
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CASO Nro. 0259-16-EP

RAZON - Siento por tal que, en la ciudad de Quito, a los ocho dias del mes de
marzo de dos mil dieciséis, se notifico con copia certificada del Auto de Sala de
Admision de 01 de marzo del 2016, a los sefiores Vanessa Nieto Herrera y
Edison Reyes Sanchez, Coordinadora General de Asesoria Juridica y Director de
Patrocinio Judicial del Ministerio de Agricultura, Ganaderfa, Acuacultura y
Pesca, MAGAP en la casilla constitucional 041, asi como también en la casilla
judicial 1040 y a  través de los COITEO0S electrénicos:
patrociniojudicial@magap.gob.ec; ministerio.magapl7(@foroabogados.ec;
ereyes(@magap.gob.ec; a Jorge Enrique Pinto Cuaran en la casilla judicial 726; a
la Subsecretaria de Tierras y Reforma Agraria en la casilla judicial 990; vy, al
Procurador General del Estado en la casilla constitucional 018; conforme constan
de los documentos adjuntos.- Lo certifico.-
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CASILL CASILL
A DEMANDADO A NRO. DE FECHA DE RESO.
ACTOR CONSTI o CONSTI i SENT. DICT. PROV. O
TUCION |  TERCER INTERESADO TUCION CASO AUTOS
AL
GABRIELA
RIVADENEIRA
RAFAEL CORREA BURBANO, 015
DELGADO, PRESIDENTE PRESIDENTA DE LA DICTAMEN Nro. 001-16-
CONSTITUCIONAL DE LA 001 | ASAMBLEA NACIONAL 0002-15-EE DEE-CC DE 17 DE
- DIEGO GARCIA FEBRERO DEL 2016
REPUBLICA )
CARRION, 018
PROCURADOR

GENERAL DEL ESTADO

PEDRO XAVIER

CARDENAS MONCAYO, DIEGO GARCIA AUTO DE SALA DE
DIRECTOR GENERAL CARRION, -
DEL SERVICIO 480 PROCURADOR 018 | 1844-15-EP | ADMISIONDEOI DE
NACIONAL DE ADUANA GENERAL DEL ESTADO
DEL ECUADOR
PEDRO XAVIER
CARDENAS MONCAYO, DIEGO GARCIA AUTO DE SALA DE
DIRECTOR GENERAL CARRION, -
DEL SERVICIO 480 PROCURADOR 018 | 0073-16-EP | ADMISIONDED) OF
NACIONAL DE ADUANA GENERAL DEL ESTADO
DEL ECUADOR
CARLOS JOSE DI%%%SAOI%CIA AUTO DE SALA DE
RIGOBERTO SORIA 349 PRO CURADbR 018 0223-16-EP ADMISION DE 01 DE
CALLE MARZO DEL 2016
GENERAL DEL ESTADO
VANESSA NIETO HERRERA

Y EDISON REYES SANCHEZ,

COORDINADORA GENERAL DIEGO GARCIA
DE ASESORIA JURIDICA Y
- AUTO DE SALA DE
DIRECTOR DE PATROCINIO CARRION, -
JUDICIAL DEL MiNisTERIO | 041 PROCURADOR 018 | 0259-16-EP Aﬁl\gggl\ggf NoE
DE AGRICULTURA, GENERAL DELESTADO | |
GANADERIA, // T
ACUACULTURA Y PESCA, [— o
MAGAP / 1 -~
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GUIA DE CASILLEROS JUDICIALES No. 137

DEMANDADO Nr FECHA DE RESO.
ACTOR casiia 0 oASILLA 0. DE | pxr. pICT. PROV.
TERCER INTERESADO CASO O AUTOS
DEMECIO ANGEL FISCALIA GENERAL AUTO DE SALA DE
MOLINA MOSQUERA 1123 DEL ESTADO 1207 y1748-15-EP A%ggl\ggf %112@
EDGAR EDUARDO 345; 7
| MENENDEZ BUSTOS 4854 1
HEINZ MARCEL NAVIA 028: / 5711: 4 AUTO DE SALA DE
MENDOZA Y VINICIO 740’ " ¥ DEFENSORIA PUBLICA »1 2193-15-EP | ADMISION DE 01 DE
XAVIER BRAVO GARCIA Vi 5387 | MARZO DEL 2016
FISCALIA GENERAL P
DEL ESTADO 1207,/
o - AUTO DE SALA DE
COMPANA NEWTIRE | 6087 1/0073-16-EP | ADMISION DE 01 DE
o MARZO DEL 2016
JAVIER ROMERO
CASTRO 5387/
SEGUNDO BRAVO
CALVA, MILTON
CASTILLO GODOS
© ’ 5711 4 AUTO DE SALA DE
CRISTIAN LEONEL 5120 Ro&g;g)fggsoﬁ VO 0257-16-EP | ADMISION DE 01 DE
SAMANIEGO JARRIN / MARZO DEL 2016
CRESPO PRECIADO )
AGUSTIN COBENA
ANCHUNDIA 3676 ,
FISCALIA GENERAL /
DEL ESTADO 1207
VANESSA NIETO HERRERA JORGE ENRIQUE 736 /’
Y EDISON REYES SANCHEZ, PINTO CUARAN
COORDINADORA GENERAL
DE ASESORIA JURIDICA Y AUTO DE SALA DE
D R OwRlG | 1040, SUBSECRETARIA DE .| 0259-16-EP | ADMISION DE 01 DE
DE AGRICULTURA, TIERRAS Y REFORMA 990/ MARZO DEL 2016
GANADERIA, AGRARIA o
ACUACULTURA Y PESCA, o R
MAGAP - -
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