Jutcio No. 2005-0462

JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL DE GUAYAS. Guayaquil, lunes 8 de octubre
del 2012, laz 16h21. VISTOS: Agréguese a los autos el escrito presentade por los
gjecutados, en mérito del coal ze conziderado confestado el trazlado ordenado en
providencia anterior - Siendo el estado de la presente causa el de pronpaciamme sobre la
revocatoria solicitada por el ejecutante mediante escrito del 28 de Agosto del 2012, a las
10h56 y de una revizién de los autos ze establece lo siguiente: a) Con fecha del 16 de
marzo del 2006; laz 08h33 se dicté Ja correspondiente sentencia dentro de la presente
cansa, Jamizsma que fie apelada por los ejecutados mediante escrito del 01 de agosto del
2006, a laz 1017 y concedido el recurso mediante decreto del 14 de agosto del 2006, lasz
11:44:48; b) Mediante rezolucién del 8 de mayo del 2007, las 10h45, la Segunda Sala de
lo Civil y Mercantil de la H Corte Superior de Josticia de Guayaqpil; confirma en todas
sus partes la senfencia subida en grado por el recurzo de apelacion, la misma que se
encuentra ejecntoriada segin razén actuarial del 11 de Junio del 2007; ¢) Mediante anto
del 17 de noviembre del 2008, a laz 10:35:50 y notificada el 18 de noviembre del 2008,
se dispuso, enfre ofras cosas, que se fenga lngar el remate de los bisnes inmuebles
embargados; d) El zefior EDUARDO ENRIQUE RUIZ CRUZ, mediante escrito
presentado el 29 de enero del 2009, entre otras cosas, solicita que “DECTARE LA
NULIDAD PROCESAL™ producida por haberse estado notificando a s conyuge,
Maryuri Alexandra Ramirez Mendoza, en un cazillero judicial de quien dezde Abril del
2006 dejo oficial — o procesalmente — de ser s abogado defenzor; por lo que solicita
“SE DEIE SIN EFECTO LA DILIGENCIA DE REMATE QUE ESTAPA SENALADA
PARA 1A TARDE DE HOY™ asi como también alude que “SE LIBERO” el lote de
terreno  signado como SUBLOTE-OCHO y “QUE HA SIDO EMBARGADO
ILEGAIMENTE DENTRO DEL PRESENTE JUICTO”, ante estas peticiones constan
escrifos de la parte ejecutante de fechas del 02 de febrero del 2000 mediaate las cnales
contestan dichas peticiones; y, mediante avto del 21 de Abri] del 2009 alaz 17:23:00, =e
negd dichas peticiones hechas por ejecutante; e) Mediante escrito del 28 de sbril del
2009, a las 09b17 la sefiora MARYURI ALEXANDRA RAMIREZ MENDOZA DE
RUIZ, =olicita la revocatoria total de la providencia del 21 de abril del 2009, a las
17:23:09, basandosze en los mismos términos del escrifo presentado por el sefior
EDUARDO ENRIQUE RUIZ CRUZ, el 29 de enero del 2009, esto ez, “QUE SE DEIE
SIN EFECTO O SE NULITE LA PROVIDENCIA DICTADA POR USIA el 17 de
noviembre del 2008, a laz 19:35:50" y mediante escrito prezenfado por el sefior
EDUARDO ENRIQUE RUIZ CRUZ e 28 de abril del 2009, a Jaz 14h27 ze allana a las
pretenziones hechas por zu conynge en escrito ya mencionado; la zefiora MARYURI
ALEXANDRA RAMIREZ MENDOZA DE RUIZ mediante escrito del 28 de abril del
2009 a Jas 14h28 insiste que se revoque ef anto dictado el 21 de abril del 2009 y “QUE
EN NINGUN MOMENTO PEDI LA NULIDAD DE LA DILIGENCIA DE REMATE” y
“PROCEDE QUE USTED REVOQUE SU AUTO DICTADO SIN FUNDAMENTO
LEGAL EL 21 DE ABRIL DEL 2009, A LAS 17:22:09, DECLARE LA NULIDAD DE
LA PROVIDENCIA DICTADA EL 17 DE NOVIEMERE DEL 2008 A LAS 19:23:507,
lo mizmo que insiste mediante ezcrito del 21 de julio del 2009: ) Mediante auto del 19
de octobre del 2009, a las 17:21:37 e desestima la revocatoria de las providencias de las




que los accionados han recurride; por lo que loz zefiores MARYURI ALEXANDERA
RAMIREZ MENDOZA DE RUIZ y EDUARDO ENRIQUE RUIZ CRUZ, mediante
escritos del 22 de octubre del 2009 y 23 de octubre del 2009, respectivamente,
interponen recurso de apelacion ante el Superior, el cual fue concedide mediante auto
del 16 de diciembre del 2000 las 14h31; g) Mediante resolucion del 8 de Diciembre del
2010, a las 17h0D la Segunda Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de
Tusticia del Gpayas resolvié gue “carece de competencia para pronunciarse sobre los
hechos de esta materia de éste juicio debido a la prohibicién expresa para los accionados
en el articolo 436 trazcrito, por lo tanto no hay recurso que atender al haber sido
ilegalmente interpuesto e indebidamente concedido...”’; h) Mediante escrifo del 28 de
enero del 2011, a laz 00h12, el sefior EDUARDO ENRIQUE RUIZ CRUZ, zolicita
revocatoria de 1a providencia del 26 de enero del 2011, Jas 11h36 en cual se ordend que
1a actparia del despacho siente razon sobre el auto de calificacién de posfuras; esto es,
del anto del 21 d abril del 2009, a 1as 17:23:09; y con fecha 26 de enero del 2011 consta
razén actuarial que el auto de calificacidén’ de posturas se encuentra gjecutoriado por el
ministerio de la ley; 1) Consta de astos que ante la rezolpcion del spperior antes
mencionada, los ejecutados presentaron accién extraordinaria de proteccidn, la misma
que fue Resuelta por la Corte Constitucional mediante resolpcion del 17 de enero del
2012, laz 15b35 en la que INADMITE dicha accién constitneional; 1) Loz gjecntados
mediante escrito del 14 de agosto del 2012 a las 16h45 interponen recurso de apelacion
al auto del 9 de agosto del 2012, laz 07h59 aduciendo que se “NIEGA 1A NULIDAD
que hemos venido solicitando insistentemente ..." e insisten en loz mizmoz argumentos
ya antes tantas veces narrados; e invocando el articole 473 del Codigo de Procedimiento
Civil interponen recorso de apelacion el mizmo que ha sido concedido mediante anfo del
21 de agosto del 2012, a las 10h42; k) La parte ejecntante mediante escrito del 28
agosto del 2012 a las 10036 solicita la revocatoria al anto del 21 de agosto del 2012, a
las 10h42, ante lo cual se corre traslado a la contraparte con dicha peticion y habsendo
contestado el mismo segin escrito que antecede; 1) El articule 473 CP.C. establece:
“Art 473 Esta nplidad solo podra ser alegada antes de que ze dicte el apto de
adjpdicacién de los bienes rematados. El juez resolvera sobre ella y, de decidir que no
existe nulidad, en el mismo apto hara la adjndicacion. De lo que resnelva, podra apelarse
para ante la corte superior, la que fallara por el mérito del procesoy de cuye fallo no se
admitira recurso alguno” y el articulo 472 ibidem indica: “Art. 472 - El remate zera
nulo y el juez respondera de los dafios y perjnicios: 1. 81 se verifica en dia feriado o en
otro que no fuese el sefialado por el juez; 2. 51 no se hubieren publicado loz avizos que
hagan saber al piblico el sefialamiento del dia para el remate, la cosa que va a ser
rematada y el precio del avaliio; ¥, 3. 51 se hubieren admitido posturas presentadas anfes
de laz catorce horas o despnés de las dieciocho horas del dia sefialado para el remate ",
m) En jurisprodencia constante en Gaceta Judicial 11 de 15-feb-1843, se establece que:
“Concedido el recurso, el juez que lo concedit ya no tiene mas competencia que para la
remision de los antos al superior, conociendo y resolviendo Bnicamente aguello que
tenga refacion con el recurso;...”; n) Con loz antecedentez expuestos, claramente ze
establece que laz peticiones bechaz por los ejecntados ya foeron afendidas en las
diferentes instancias y qoe el recurzo de apelacién que aluden interponer de
conformidad con el articulo 473 del Codigo de Procedimiento Civil no se encuentra
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fyndamentado en nInguna de las cansales del articulo 472 del mismo cuerpo legal /{ Wfﬁ
consiguientemente resulta improcedente conceder el recurso de apelacion presentado /yj

por los ejecutados mediante escrito del 14 de agosto del 7012, a las 16hd3 por lo que 3¢

revoca la pt'ovidencia del 21 de Agosto del 7012, a las 1042 ¥ =@ piega la concesion del

recoyso  de apelaéic’m inferpuesto  por {oz ejecufados (ue S€ hace referencia-

Notifiquese. -

“Ea Guayaqil, mattes Queve de octubre del dos mil dace, a partir de las quince horas y

cuarenta y cinco minutos, mediante boletas judictales notifioué el AUTQ que antecede
a- AB. CRISTOBAL YAVIER TERAN ALVEAR, PROCURADOR JUDICIAL DEL
BANCO GENERAL RUMINAHUL en la asilla No. 496. RAMIREZ MENDOZA
ALEXANDRA MARYURI en la castlla No. 1262 del Dr/Ab. RIVERA ENDARA JOSE
RICARDO, RAMIREZ MENDOZA MARYURL ALEXANDRA Y RULZ CRUZ
EDUARDO ENRIQUE en la casitla No. 198, RUIZ CRUZ EDUARDO ENRIQUE en la

casillaNo. 1262 del Dr./Ah. NN Certifico:

Ah. Sara M%%lo Araujo
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