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ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION

SENORES JUECES DE LA SEGUNDA SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL DE LA CORTE PROVINCIAL DEL GUAYAS.

Dra. PATRIA MARIA LEON TOLEDO Ex. Rectora del Colegio Fiscal
experimental “ VEINTIOCHO DE MAYO = de Ia ciudad de Guayaquil casada,
mayor de edad. al amparo de lo dispuesto en el Art. 94 v 437 de la Constitucién de la
Republica del Ecuador en concordancia con los Aris. 38 60 61 de la Lev Organica de
Garantias  Junisdiccionales v Coentrol Constituarional ccude  ante ustedes. en sus
despachos a efecto de presentar. como en efecto presento v demando . por nus propios
derechos. LA ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION, por la evidente
VIOLACION DE LAS GARANTIAS CONSTITUCIONALES, EL. DERECHO A
LA DEFENSA Y AL DEBIDO PROCESO en los siguiente 1érminos.

DEMANDA.

Presento. ante vuestras auwtoridades v demando en este acto. la Accion Extraordinaria
de Proteccion por la violacion de mis  Garantias Constitucionales del derecho a la
defensa v al debido proceso. demanda ajustada a los requisitos senalados en el Art.61 de
la Ley Organica de Garantias Jutisdiccionales v Coutrol Constitucional. que la presento
ante ustedes. para que en forma inmediata se sirva enviarla o remitirla a la Corte
Constitucional.

1.-LA CALIDAD EN LA QUE COMPARECE LA PERSONA ACCIONADA,

Comparesco eon o calidad  de accionante-actora . por mus propios derechos v por
los que represento  en calidad de Reciora det Colegio [liscal Lxperimental ™~
VEINTIOCHO DF MAYO © de la ciudad de Guavaquil

2.-CONSTANCIA DE QUE LA SENTENCIA O AUTO ESTA EJECUTORIADA.

10

Conforme consia en la Sentencia emitida dentro del juicio de accion de Proteccion N
S0l - 2011) cuva competencia radico por sorteo electronico en la Segunda Sala de fo
i
diciembre del 2011 dictada a las 11h340 v que me fue notilicada el dia - 26 Dictembre

v Mercantil Sala de o Corte Provincial de Justicia del Guavas el dia 14 de

del 2,011 1a mencionada sala resolhvior
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ADMINISTRANDO JUSCTICIA. EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA. revoca la sentencia subida en grade v declara sin fugar la demanda
deducida por la Dra Patria Maria Ledn Toledo. Ejecutonada esta resolucion . La
Secretaria Relatora de esta Sala envié copia certificada de la misma a la Corte
Constitucional. conforme lo estipula el Art 86 numeral 3 de la Constutucion de la
Repablica. Este fallo que revoca la sentencia de primera instancia. Cenfirma la Accion

Lo

de Personal No 600044 como el No 6t0odo del 6 de Enero det 2011 v el acuerdo No.
000033 del 9 de Enero del 2,011 emindo por la Dra. Glona Vidal llingworth Ministra
de Educacion, mediante el cual. me remueve de las funciones Indica fa recurrente que

mediante los acuerdos nunisteriales mencionados. se ha  procedio en forme degal v

arbitraria a remoserla de las funciones, sin justificacton aluuml violentando  todo

1
1
procedimiento administratvo v legal. sinel debido  derecho a la detensu.

3-DEMOSTRACION DE HABER AGOTADO LOS RECURSOS ORDINARIOS
Y EXTRAORDINARIOS.

Dentro del expediente de Accion de Proteccion que se inmcio. la competencm
cormespondio micialmente a la Juevza Vigésumo Septimo de Garantias Penales  del
Guavas Se cito a la parte demandada = Gloria Vidal Hhngworth. Mimstra de
Educacion. asi como tambien se cito al St Dr. Antonio Pasmino  feava Director
Regional uno de fa Procuraduna General del bstado que comparecteron o a accion
propuesta . se emitié la resolucion o sentencia. de primera Instancia. que por imperativo
de las Lev v la Razon v el devecho como las {ragrantes violaciones Constitucionales a
mis garantias. se resohvié a mi favor o dejando  sin efecto juridico ni elicacia legal
dichos acuerdos de remocion Que. de parte del Ministerio de Educacion. presentaron la
correspondienie apejacion. Ja misma que por sorteo elecironico. recayo anie la Segunda
Sala de lo Civil v Mercantil de 1a Corte Provineial de Justicia del Guayas. asignindole
el No. 301 -2.011. QUE. presenté de conformudad con el Art 24 dela Ley Organica de
Garantias Junsdicesonales v Contrel Constitucional. Formal peticion de ser escuchada
v las partes procesales fuimos escuchados por los Jueces Sustanciadores. conforme
consta del expediente. v, luego e emite Ja resolucion o SENTENCIA en la que
revocan la sentencia venida en grado v declara sin fugar {a Accion de proteccion gue

presente. sin que exista MOTIVACION alguna ni fundamento v violando el contemdo

de los Art(s) 11 numeral 5. 76 numerales §.2.3.7. 0 820 86 nuinerales 2 v 3. 880 424\
426 de 1a Constitucion de la Repiiblica:  Art 8 de la Convencion Amencanzl sobre
Derechos Humanos o Pacm de San Jos¢ de Costa Rica Art 14 v 21 del Pacto
internacional de Derechos Civiles v Politicos - Art 3, 6.23 v {29 numeral | dela Ley
Organica de la funcxon Judncxal. emitida en sus sentencias v que me ha sido notificado
el 26 de Diciembre del 2011 a los veintiocho dias del mes de diciembre del dos mil
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once presento ante usiedes por considerar de obscuridad la sentencia el legitimo
Recurso de AMPLIACION ¥ ACLARACION, el nusmo que medianie providencia de
¢ de febrero de dos nul doce v nouticada el 15 de tebrero del dos mil doce negande la
solicitud de aclaracion v amphiacton,

Por lo tanto demuesiro v pruebo  haber agotado todos los recursos ordinarios v
extraordinanios dentro de esta accion,

4.-SENALAMIENTO DE LA JUDICATURA SALA O TRIBUNAL DEL QUE
EMANA LA DECISION VIOLATORIA DEL DERECHO CONSTITUCIONAL,

La Judicatura gue en Segunda Instancia ha tomado la decision violaiona de mis
derechos coustitucionales ey la Segunda Sula de Lo Coad s i\'iewutmi de {a Cmi&:
Provincial de Justicia del Guavas en el juicio de accion de proteccion NY 301 22011 al
confirmar la resolucion venida en grado v declarar sin lugar Ia accx(m de proteccion que
presenic..

5.- IDENTIFICACION PRECISA DEL. DERECHO CONSTITUCIONAL
VIOLADO EN LA DECISION JUDICIAL,

Consta en la demanda de accion de proteccion. que presente. los derechos violados a
saber: derechos efecinamente violados por la Segunda Sula de Lo Civii y Mercannl
de Ia Corte Provincial de Justicia del Guayas. a saber:

S Violacion al Debido Proceso. sefialado en el Art. 76 numeral | de la
Constitucicn de Ia Republica. por cuanio corresponde a toda awtoridad
administrativa o judiciat, garantizar el cumplimiento de las normas y los
derechos de las partes: es decir. tienen la obligacion 1os jueces de la Segunda
Sala de Lo Civil v Mercantil. de la Corte Provincial de Justicia del Guavas de

aphcar v cumplir las normas cmmimcmn:x!es sefialadas en el articulo en
referencia; Art. 820 Art 86 numeral 2 v 30 Art 880 Art 424 v 420 ce la
Constitucion asi como también cumplir con las normas de caracter Internacional
de la Convencién Americana whre Derechos Humanos ¢ Pa"to de San José
de Costa Rica, de la que nuestro pais es suscriptor en sus Aris. 1 - Obligacion
de Respetar fos Derechos: Art.8. Garantias Judiciales: asi como respetar ef Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos en sus Arts. 14 v 21!

Asi como garantizar el cumphimienio de las normas sena}ada en la Lev
Oreanica de la Funcion Judicial. art S_art 6 art 230 vart 129 numeral | siendo
facultad v deber de los Jueces “Aplicar la norma constiticionat y ta de los
instrumentos internigcionales de derechos lnmmnm' pm’ sobie los precept()s
legales confrarios a ella”: v garantizar el cumplimiento de nus garantia
constitucionales de proteccion eficas ¢ immediata de mis derechos ;ewnuudoz
en la constitucion v en los Instrumentos internacionales de Derechos Humanog

X







TORIA JORIDICA ;] {

CONST, ,
ABOGADOS & ASOCIADOS .\

(L
t

‘ 5.4

55,

1

asi senalados en el art 6 v 7 de la Lev Organica de Garantias Jurisdiccionales \
Control Constilucion:

v

Lo que se ha violado e incumplido de parte de los jueces de la Segunda Sala de
o Civily Mercanul de fa Corte f I \mc.u’ del Guanyas. al no apiicar fas normas
internacionales v los derechos de las partes. v han omitido todos mis
ARGUMENTOS LEGALES E‘ PUESTOS en la waon de protecaon. de
relevancia constitucional por cuanto vivimos en régimen de derechos v justicia
soctal en la que pnima la norma suprema v nuestra Constitucion es carantista de
tos Dereches Humanos v Garantias Constitucionales, de respeto 2 los Derechos
Humanos v a los Paclos Internacionales. se equivocaron v cometieron mnjusticias
mas st es gue solaron todo precepto fegal desconociendo mis derechos
garantias constitucionales
Se ha violado la presuncion de inocencia, establecido en el Art. 76 # 2 de |3
Constitucion de la Republica.
Se ha vulnerado el tramite propio al procedimiento a seguirse; Art. 76 de la
Constitucion de la Republica numeral 3; “solo se podra juzgar a una persona
ante un Juez o Autoridad competente y con observancia del tramite de cada
procedimiento establecido”; el organismo competente sefiores magistrados
que tenian que juzgar esta determinado en forma expresa en la, L2 ley de
Carrera Docente y Escalafon del Magisteric y su Reglamento General aplicando
el art.119.1 reformado, esto es SUMARIO ADMINISTRATIVO, QUE EN £L
PRESENTE CASO, NUNCA SE DIC, NO SE TRAMITO, NO E‘(L,.
Violacion al Derecho a fa Defensa establecido en of Art. 76 numeral 7; Hiterales
a).- Fui privada del Derecho a la Defensa, no se observd el proceso
Administrativo. b).- No se me dic el tiempo ni los medios adecuados para
preparar mi defensa; ¢l- No he  sido escuchada en el moments oportuno, en
fas Comisicnes Provinciales y Regionales de Defensa P."ofeszo al ; hl.- No he
cdido presentar en torma verbal o escrita las razones o argumentos que me
asisten, ni de replicar, ni presentar pruebas, ni contradecirias, se me dejo en la
indefensidon total, vy, mj.- txiste una nadecuada motivacion en ia sentencia
emitida por los lueces de la Segunda Sala de Lo Civil y Mercantil de 13 Corte
Provincial del Guayas , por cuanic nc se enuncian normas procesales ni
articulos refacionados e las leyes, tedo es incoherente, por cuanto vivimos en
régimen de derecho y justicia constituci na! confunden con legalidades que
1o actual Constitucion que es Garantista de los Derechoes

han sido superadas por
Humanos.

Se ha violado el Derecho a la Seguridad Juridica establecido en el Art. 82 de la
Constitucion de la Repuiblica que se fundamenta en el respeto a la Constitucidn
; a las narmas juridicas; éste ejercicio de los derechos esta conte.awado en !
numetal 5 de la Constitucion gue determina. e
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Estos Jueces en consecuencia de La Segunda Sala. han vulnerado mus garantias
constitucionales. han cometido delito de prevaricato. no han aplicado las normas
constitucionales sefaladas en mi demanda art. 76: 86: 87: 88: 167 424 v art. 426 de ia
Constitucion de  fa Republica que expresa: “Todus las personds autoridudes ¢
instituciones estan siijetas a la Constitucion.

Las juezas y jueces, antoridades administrativas y servidoras y servidores piiblicos
aplicardan directamente las  normas constitucionales y las previstas en  los
instrumenioy internacionales de derechos humanos siempre que sean nuis favorables
a lus estableciday en la Constitucion aunqgue las partes no las invoguen expresanienie
Los derechos consagrados en la Constitucidn y los instrumentos internacionales de
derechos humanos serin de inmediato cunmplimiento y aplicacion. No podra alegarse
falta de ley o desconocimiento de las normas para justificar la vulneracion de loy
derechos y garantias establecidos en lu Constitucion, para desechar ia accion
interpuesta en su defensa, ni para negar el reconocimiento de tules derechos™.

Asi tambien tienen la obligacion conforme al art. 129 de la Ley Organica de la Funcion
Judicial numeral | “aplicar ta norma constitucional y la de los instrunmentos
internacionales de derechos humanaos, por sobre los preceptos legales contrarios d

ella”.

PRETENSION CONCRETA

Con los antecedentes expuestos tengo a blen solicitar v demandar por medio de esta

ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION. para ante la Corle
Constitucional. la tutela electiva para cesar v reparar la enunente VIOLACION DE
MIS DERECHOS CONSTITUCIONALES va enpuestos como son el derecho al
debido proceso, a la presuncion de inocencia. al tramite de procedimiento. el derecho a

la defensa. e derecho a la seguridad juridica. sehatado en el art 76 de la Constitucion de

la Repuiblica v desechar por improcede
Ja Segunda Sala de o Civil v Mercantil de ta Corte Provineial de Jusiica del Guavas

debiendo de admitirse esta accion extraordinaria de protecciony  DISPONER COMO

MEDIDA CAUTELAR URGENTE E INMEDIATA 1A SUSPENSION.

nte Ja sentencia de Segunda instancia emitida por
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DEFINITIVA DE LOS Acuerdos Ministertales No. 000044 [a accion de personal No.
000046 ambos del 6 de Enero del 2011 v el Acuerdo No BODNO33 del Y de Enero del
Zobil emindo por fa Muustra de Educacion v Director Provincial de Educacion del
Guavas. v ordenen en sentenc defiimitiva M REINTEGRO INMEDIATO A LAS
FUNCIONES DE RECTORA TITULAR DEL COLEGIO FIsCAL
EXPERIMENTAL DE SENORITAS * VEINTIOCHO DE MAYO ™ DE LA
CIUDAD DE GUAYAQUIL. 2si como declarar 1o vicolacion de mus  derechos. I
reparacion integral del dano que me ha causado la viclacton de los mismos por no
habérselos respetados. a {in de que impere la seguridad juridica v las normas del debido
Procesc

FINALIDAD DEL ESTADO CONSTITUCIONAL DE LOS DERECHOS.

El mas alio deber del estado comsiste en respetar v hacer respetar los derechos

garanfizados en la conshiucion.

Fi estado sus delegatarios v concesionarios v toda persona gue Actliie en gjercicio de
potestad publica deberda REPARAR la violacion de los Derechos por falla en los

servicios o por la accion u omision antijuridica de sus funcionarios o empleados. Art
numeral 9 de la Constucion.

Prncipro de Supx'emac a de la Constriucion

La constitucion es la Norma Suprema v prevalece sobre cualquier otra del ordenamiento
juridico. Las normas v los actos del poder publico deberan mantenes

Conformidad con las disposiciones constitucionales en caso contrario careceran de

eficacia juridica Arl. 424 mewso 1 de ta Constitucion de la Republica

JURAMENTO.-

Declaro  bajo juramento legal que ésta es a unica acciom extraordmana de proteccion
gue estoy  presentando en relacion con ésie caso.

TRAMITE.-

El tramite que debe seguir la presente accidn estd determinado en los art. 38, 5960, 61

ot

ibidem de la Lev Organica de Garantias Jurisdiccionales v Control Constitucional.
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NOTIFICACIONES;
Que me correspondan las recibiré en el CASILLERO CONSTITUCIONAL NRO.
458,

CITACIONES 4l sefiora Dr. Gloria Vidal Hlingworth Minisira de Educacion se la
A

citara en su despacho que o tiene ubicado en ia ciudad de Quito. calles Ay, Amazonas
N 34-451 entre Avemida Atahualpa v Juan Pablo Saéns.

AlSr. Dr. Drego Garcta. Procurador General de! Estado ¢ uno de sus Re epresentantes
10 citara en la ciudad de Quito en las calles Robles 3' v Nuese de (')ciubre,

Alos Magistrados de a Segunda Sala de ta Corte Provinciad del Guanas se fos
notificara en su despacho que esta ubicado en el Sexto Piso de la Corte Provincial de
Justicia de Guavaquil.

Acompaiio copias de lev. sirvase remitir en el termino de lev el expediente completo a
la Corte Consiitucional en el iérmino de CINCO DIAS sefialados en el Ari. 62 de la
ey Organica de Garantias Jurisdiccionales v Control Constitucional.
AUTORIZACION. Autorizo a los profesionales del derecho Doctor. HERBART
STALIN CARRASCO VALAREZO v Abosado JUAN LEON  TOLEDO en Ia
defensa de mis derechos dentre de ésta accion extraordinaria de proteccion a a fin de

1oy presenten fos escritos gue fueran necesarios en

Sirvase Proseer conforme o solicito
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Di"iL Patria 3\"‘1”1&4 Le >uT' «?_Eii_
ACTO R}\;V EMANDANTE.
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