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SENORES JUECES DE LA CORIE CONSITITUCIONAL PARA EL
PERIODO DE TRANSICION:

NOSOTROS: VICENTE NEPTALI CHICA MACIAS, de 61 afios edad,
cedulado con el Nro. 130162686-6, casado, comerciante; KAREN
ALEJANDRA CISNEROS USCOCOVICH, de 23 afios de edad, cedufado
con al Nro. 130585454-3  estudiante, divorciada; JORGE MIGUEL
ZAMORA PALMA, de 44 anos de edad, cedulado con el Nro. 120562055-
9 casado, empieado publico; LUIS PATRICIO PABLO PAEZ, de 56
afios de edad, cedulado con el Nro. 120196717-6, empleado publico,
casado: MARIANO NERFRIDES CHICA MURILLD, de 70 afios de edad,
cequiado con of Nro. 130066904-9, casado, empleado publico; EDISON
EABIAN CHAVEZ ANCHUNDIA, de 27 afios de edad, cedulado con ef
Nro. 130703709-6, casado, empleado piblico; EDISON LENIN
SFRRANQ PALACIOS, de 51 afios de edad, cedulado con ei N1o.
130232106-3. casado, empleado plblico; ALEXIS JAMIL MENDOQZA
ZAMBRAND, de 44 afios de edad, ceduiado con e Nro. 1305162627,
casado, empleado publico; MARIA DE LOS ANGELES BARCIA
DELGADQ, de 49 afios de edad, cedulada con el Nro. 1304 15852-5,
coltera, técnica bancario; AURA MARIBEL MACIAS PINCAY, de 35 aiios
de edad, cedufada con el Nro. 1300442773, soltera, empleada publico;
WASHINGTON LUIGI MOREIRA BARREZUETA, de 40 afios de edad,
cedutado con e Nro. 1206804954, casado, Ingeniero comercial;
LORENA PATRICIA SALTOS CHAVEZ. de 34 afos de edad, cedulado
con el Nro. 120944212-2, soltera, empleada publica; JUAN BENIGNDO
LUCERQO VILLAMAR, de 52 anos de edad, ceduiado con el Nro.
130260261-0. casado, estudiante, FATIMA JOSEFINA NAVARRETE
AMPUERO, de &1 afios de edad, casada, estudiante, cedulada con el
Nro. F0257467-6; JOSE ANGEL HERNANDEZ RIVADENEIRA, de 26
afios de edad. cedulado con el Nro 120624005-5 divorciado, estudiante;
NANCY ARACELY OREJUELA MORALES, de 47 afios de edad. de
cedulada con el Nro. 130392430-9, soltera, estudiante; OLGA REGINA
SANCHEZ SANCHEZ, de 40 afios de edad, cedulada con el
Mron 1307872851, soltera, estudiante; TANIA JACQUELINE
VILLAVICENCIO DUENAS, de 24 afios de edad, cedufada con el Nro.
130666733-7, divorciada, empleada pablica; FREYA DEL JESUS
CEDENO ORMAZA, de 59 afios de edad, cedulada con el Nro.
120313965-1, casada, empleada publica;, LUIS ORLANDO BRAVYO
GUERREROQ, de 47 aios de edad, cedulado con el Nro. 130425926-5,
casado, estudiante; PERLA MARIA Al VARADO DELGADOQ, de 46 afios
de edad, cedutada con ef Nro. 130422720-9, casada, discapacitada;
MARIA TERESA VALENCIA VALENCIA, de 60 afios de edad, cedulada
con el Nro. 130163671-6, viuda, empleada publica; MARIA HERCILIA
MACAY ZAMBRANO de 60 afios de edad, con cedula
numeroi 3)169489-7, casada, estudiante; AFRODITA FUFENHIA
CORDOVA TAPIA, de 46 afios de edad, cedulada con el Nro.
Ng1005745-5, soltera, empleada niblica; SHIRLEY LUCIA GARCIA
GOROZABEL, de 27 afos de edad, cedulada con el Nro. 120511206-7,
casada. estudiante, JOFFRE ENRIQUE MACAY FALLU, de 48 afios de
cdad, cedutado con el Nro.120402792-0 casado, estudiante, ROSA



AURA ASUNCION BDRIONCS MACIAS, de 47 aios de edad, cedulada
con o Nro. 1302082002 ‘soltera, ingeniera comercial, ante ustedes
comparacemos POR NUESTROS PROPIOS DERECHGS y proponermos
a presente ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCIONM, en los
fArminos que exponemas a2 continuacion:

COMPETENCIA DEL PLENMO DE tA CORTE CONSITITUCIONAL PARA
CONOCER DELA PRESENTE ACCGION.

El pleno dae la Corte Constitucional es competente para conocer y resolver
la presente accion extraordinaria de proteccion, por mandaio expreso del
Art. 94 de ia Constitucion de la Reptiblica, publicada en el R.O. Nro. 449
del 20 de octubre del 2002 inconcordancia con af A, 53 de 1as regias de
procedimiento para el ejercicio de fas competencias de la Corle
Constitucicnal para e periodo de transicion, pubficadas en ol R.O. Nro.
4645 del 13 de noviembre del 2008 y Arts. 53 y siquientes  de fa ley
grganica de garaniias jurisdiccionales 'y control constitucional (TITULO I,
CAPITULO VHLL

IDENTITICATION DC LA SENTENCIA OBJETO DE IMPUGNACGION A
TRAVES DE LA PRESENTE ACCION.

Por medio de la presente accion extraordinaria de proteccion impugnamos
ia sentencia expedida por 105 sefiores Jueces de fa Sala de 1o Civil y
Mercantii de la Corte Provincial de Justicia DE Manabi, con sede en
Portoviejo. de fecha lunes 20 de enero del 2012m las 14:44 notificada el
mismo dia en la gue rechazan nuestro recurso de apefacion de ia
sentencia dictada por la sehora Jueza del Juzgado Sexto de ia Nifiez y
Adolescencia e Manabi, con sede en Portoviejo y confirman ia sentencia
dictada por ésta. 1a misma que es firme, definitiva y se encuentra
debidamente ejecutos iada.

iDENTIFICACION DE LOS SENORES JUECES QUE EXPIDIERON LA
"‘ENETENC!A IMPUGNADA :

i3 sentencig uupugnam por ser violatoria del derecho constitucional fue
dictada por ios sefores Jueces de fa Sala de lo Civil de ka Corte Provincial
de Justicia <de Manabi, con sede en Portoviejo, doctores: DANIEL
CADENA LINZAN, JAIME CARDENAS MURILLO y por el Conjuez AB.
FATSI CEDENO ROLDAN.

AMTECEDENTES

NOVIEM_BRE DEL ZGGQ, o [, Franc;sco Vaca Davita, Viceministro del
Trabajo. acordd aprobar el Estatuto del Comité de Empresa Nacional
de los Trabajadores de I3 Corporacion Nacional de
Tetecomunicaciones CNT v ordeno su registro en fa Direccion
Regional del Trabajo de Quito conforme lo determina el Articulo 444
del Codigo del Trabajo vigente, y el nuevo comité de empresa, se lo
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reqistré en la Direccion Redional del Trabajo ¥ Mediacion L aboral
en Ruito, e 30 de marzo del 2019, conforme fo justificamos en fa accion
de proteccion que preseniamos.

Para el dia viernes 12 de febrere def 2010 se convoch a elecciones de la

Nirectiva del primer Comité de Empresd Nacional de Trabajadores de la
CNT 5.4, en los diarios £ Comercio y et Universo, publicadas el dia
nes 21 de diciembre de! 2009, lo cual fue comunicado mediante correo
clectronico del Viernes 22 de de 2010 a las 1743 3 ta Comunidad CNT
(cont@cnt.com.ec), es dacir, a todos los trabajadores de CNT 5:A como
PROCESQO ELECCIONARIO DE LA DIRECTIVA DEL_COMITE DE
EMPRESA. enviado por la GERENCIA GENERAL. en donde se
manifiesta que el Ministerio de Relaciones Laborales “participara en el
proceso aleccionario en cafidad de ohservador en jos diferentes recics
electorales designados para el efecto”, conforme también lo justificamos
ron e documento legaimente notariado que acompafiamos a dicha accion
de proteccion.

En tal virtud, no se podia despedir ilegalmente a los trabajadores de
esta empresa, _dentro del fapso comprendido entre e| 25 de
noviembre del 2009 hasta el 12 de febrero dei 2010, en que sé eligio 13
PRIMERA DIRECTIVA DEL COMITE DE EMPRESA NACIONAL DE
LOS TRABAJADORES DE LA CORPORACION NACIONAL DE
TELECOMUNICACIONES C.N.T. 8.A, , 50 pena de la aplicacion del Arl.
455 de) Codige de! Trabajo, conforme 1o absolvio e Ab. Julio César
Navarro_Munioz, Director Reqional del Trabaio, mediante oficio _Nro,
118-DRT-C-2019. fechado el 9 de septiembre del 2010, cuyo

documento legaimente notariado acompanamos.

£l invocado Art. 455 del codigo del trabajo dice: “Indemnizacion por
desahiucio y despido ilegales.- Ef empfeador que contraviniere 12
profiibicion del articulo 452 de este Codigo, indemnizara al
trahajador desahuciado o despedido con iuna suma equivafente af
siseldo 0 safario de un afno”.

£ At A52.1. del codigo del trabajo al que se remite Ia disposicion legal
myocada dice Profpihicion de desahucio y de despido.- Saivo Jos
casos oef articulo 172, f empleador no podrd desahuciar a nnguno
de sus trabajadores, desde el momento en que asios notifiquen af
respectivo inspector def trabajo que se han reunido en asamblea
general para CONSULLIy 4 sindicalo o comité de empresa, © cualqiier
oira asociacion de trabajadores, hasia que se integre Ja primera
directiva. Esta prohibicién ampara a todos los trahajadores que
hayan o no.concurTicdo a fa asambiea constiutiva”.

REITERAMOS, EL RECONOCIMIENTO Y EXISTENCIA DE_ESTE
DERECHQO fue resueito por af Dr. Julio César Mavalro, Mufioz, Director

Regional de! Trabajo, quien mediante Oficio No.118-DRT-C-201 0,
fachado el 9 de septiembre del 2010, ante 12 consulta formulada por EX




Empleados de ONT SA, guien expresamente se pronﬂncia oen los
férminos siauientes:

“foe ex rabajadores de [a Corporacion  Nacional de
telecomumicaciones S.A.; CNT. S5.A, que justtiguen haber Sido
despedidos fiasta ef 12 de fefirero del 2010, si tenen derecho a sef
indemnizados pOF SUS eX empleadores como fo determing ef Art. 455
dei Codigo def Trabajo, ya que ampara a rodos fos frabajadores gue
hayan o no concurtido a la asamblea constitutiva, por fo dispuesio
jos despedidos o desahuciados en ef presente Caso tienen derecho a

recibir una suma equivalente af sueido o $alario de un afno”.

ficha resolucién de AUTORIDAD DE TRABAJO COMPETENITE o5
VINCULANTE Y DE CUMPLIMIENTO OBLIGATORIO de nuestra ex -
empleadora, Corporacidn Nacionat de Telecomunicacionas S A CNT.
SA pues ef At 5421 del codigo del trabajo textualmente dice:
“AVRIBUCIONES DE LAS DIRECCIONES REGIONALES DEL
TRABAJO.- ADEMAS DE LG EXPRESADO EN LOS ARTICULOS
ANTERIORES, A LAS DIRECCIONES REGIONALES DEL TRABAJO,
[ES CORRESPONDE: 1.- ABSQLVER LAS CONSULTAS DE LAS
AUTORIDADES Y FUNCIONARIOS DEL TRABAJO Y DE LAS
EMPRESAS Y TRABAJADORES DE 5U J URISDICCION EN T0ODQ LO
QUE SE RELACIONE A LAS IFYES Y REGLAMENTQOS DEL
TRABAJQ; DEL CODIGO DEL TRABAIQ"

la EMPRESA NACIONAL DE LA CORPORACION NACIONAL DE
TELECOMUNICACIONES S.A., medianie comunicacion del 16 de
diciembre del 2000 recibida por nosotros el 21 de diciembre del 2009,
fecha en que ef Tribunal Eiectoral de Los Trabajadores de La Gorporacion
Macionat de Telecomunicaciones SA convoco a elecciones de la primera
Nrectiva del Comité de Empresa de los Trabajadores de CNT SA,
mediante publicaciones en s diarios £l Comercio y El Universo, termind
unilateraimente 1a relacidn laboral que manteniamos, y al solicitar el pago
del rubro_indemnizatorio de un afio de remuneracion, cornforme o
RESOLVIO la Oireccion Regional del Trabaje y conforme fo ORDENAN
los Arts. 456 del codigo del trabajo, 761 y 82 de |2 Constitucion de 13
Repiblica, el ‘sefior Ing. WALDEMAR PACHECO GANCHOQZO,
Administrador Agencia Regional 4 de [a Corporacion Nacional de
Teloromunicaciones CNT  EP, mediante oficio CMT-WPG-1187-10,
fechado ef 5 de octubre dei 2010, nos negd dicho pago, aduciendo “gue
antes de fa constitucion del comité de Empresa Nacional de jos
Trabajadores de fa CNT, ya existian organizaciones sindicales de las
mismas caracteristicas reconocidas’, cuando por logica juridica, al
haberse exlinguido las citadas empresas,{ Pacifictel S A y Andinatel
5.4, lo obvio y natural, es que TAMBIEN SE EXTINGUIERON IPSO
JURE SUS COMITES DE EMPRESAS,

Las compafifas Pacifictel S.A. v Andinatel S.A. se fusionaron y se
constituyd  en fa  empresa CORPORACION NACIONAL DE
TELECORMUNICACIONES CNT 5.A., mediante escritura publica de fusion
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de Compafiias Andnimas ANDINATEL S A Y PACIFICTEL S.A. ante el
Notano Décimo Séptimo del cantén Quito, e 1 de octubre de 2008,
aprobada mediante _ Resolucion 05 1..4458, _emitida__por _la
superintendencia_ de Compafias, el 24 de “octubre _de 2008 ¥
debidamente INscrita en el Reqistro Mercantil del Cantén Quito, bajo
del Reqgisiro Mercantil, tomo 139, ¥ anotada ea el

{_g;.\,_g{!;g[i_g__!;_@i_g,_g}__g}_ﬂme.re 245969, consecuentemente, 108 comités de
empresas de los trabajadores de las compafiias Anénimas PACIFICTEL
5 A y ANDINATEL SA QQARDN DE EXISTIR desde la citada fecha vy,
por tanto, NO EXISTIAN SORGANIZACIONES SINDICALES™ de
smpresas que YA NO EXISTIAN, por lo que ol fundamento de 1a neqativa
para el pago de ld remuneracion del afio que establece el Ait. 455 del
cadigo dei trabajo. NO ESTA MOTWADO. conforme lo exige €l At 76.7.0)
de la Constitucion de 12 Republica, de lo quée S€ infiere que dicho acto

adminisirativo es NULO Y DE NINGUN VALOR.

i os valores gue Nos corresponden @ cada uno de nosolros, de acuerdo @ la
remuneracion que percihiamos en la facha en que fuimaos despedidos, 5on o5
siguientes:

vowaRES Y APELLIDOS | 'ECTELE [ AcioN | .
ﬁgﬁaﬂ“ﬂmm&me ________________________ S 1{ _________ = 0532L13ﬂzﬁ3;4 .............
R g, | toomney | WO | meoad
ﬁgggf‘ PALMA JORGE §1/10/1989 ' E —
3PABLD PAEZ LUIS Pmmczc% 09:091209?? 795.32 1 0 54384
%gg:;:&géguo MARIANO 150711997 11 1,053.32 E 12.639.54
ggg‘gj if:;:g"m“ 470071997 | 1,10932 !; 131 1-5‘_!#_:&
SROTRATOS aanwien | W2 | onss
v | oo | B | i
gﬁ%@ﬁ&&i‘gg MARIA i 1510911996 | L2172 | 4460784

.......................................................... \f' [ S
 MARIGEL 03/04/2003 \1 1.131,32 1357584

?;i'%;rq?(:sl :HA\!EZ [ORENA ﬂmmg;T 9532 | 468384
ml.l_hMAﬂjlmN T 250411997 1% 1,205.32 1 (146384
mnoseema R B
RERREE RVATERERS | amtrnnt | 1297 | todszas
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 NANCY ARACELY - 14/02i000 | 95132 11.415,84
g’égﬁ,'fz SANCHEZ OLGA G1M81896 | 1.109.32 1331184
§¥§§.‘f‘$’iﬁ§’é‘3§ﬁi’é’§m | 03042003 | AA2932 | 00y gy
;EE?E?S@RMAZA FREYVA CUOAMOTE | 107332 | oo
é?}’é{‘:ﬁnﬁé’mﬂmo LUIS 01/021990 | 1,159.32 1391184
AT it | o | e
VALENCIA VALENCIA MARIA C16M1M987 | 116332 | 359,84
é.:‘;‘ggazlima“’”‘”@ MARIA ; 0110111932 1,049.32 12,591.54
;ggfg&i‘“ TAFIA AFRODITA 041081988 | 146132 13.935.84
éggﬁztigﬁ?}%?;mg:[’ 121031956 | 1.463.32 17,559.84
Egﬁggﬁﬁaﬁ?uu JOFFRE OMOBNIYT | 20932 L
gﬁﬁfﬁ Egmﬁfi nos st F 13,623.84

VALGR

TOTAL | 351,619.68

£t TOTAL DE LA LIGUIDACION ASCIENDE A LA CANTIDAD DE
TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL, SEISCIENTOS DIECINUEVE 63 /100
DOLARLES (5 391,615,685 USD).

Presentada Ia accion ordinaria de proteccion, ésta fue declarads sin lugar
por parte de 13 sefiora Jueza del Juzgado Sexio de la Nifiez vy
Adofescencia de Manabi. con sede en Portoviejo, ia misma que fue
confirmada por e Superior senores Jueces de la Sala de lo Civil Y
Mercantil de fa Corte Provincial de Justicia de Manabi, con sede en
Forioviejo.

DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS PORLA DECISION
JUDICIAL IMPUGNADA.

Con la decisidn judicial impugnada, los sefiores jueces de 13 Sala de lo
Civil y Mercanti de fa Corfe Provincial de Justicia de Manabi, con sede en
Fortoviejo. vulneraron fos derechos constitucionales siguientes:

1.- El dereche al acceso a la justicia, y a la tutela judicial efectiva,
imparcial y expediia, establecidos en el Art. 75 de la Constitucion de 1a
Reptblica del2DDZ en concordancia con el At 8 de la Convencion
Amencanz sobre Derechos Humanos,

Z2- El derecho a3l debido procesoc establecido en el A, 76.1 de fa
Constiucion de la Repiblica del Ecuador que ordena: “£n fodo proceso

("
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a1 of gie se doterminen derechos y obligaciones de cualqiier orden,
Se aseqtirard ef derecho al depido proceso gque incluird 1as siquientes

garantias hasicas: 1. Corresponde a toda awtoridad administrativa o
jidicial, garantizar ef cumpifimiento de fas normas y fos derechos de

fas partes” y el Art. 82 de 1a citada Constitucion dispone: “£J derecho a
fa sequiridad juridica se fundamenta en ef respeto a la Constitucion y
en la existencia de normas juridicas previas, claras, pablicas y
apficadas por 1as autoridades competentes” cuanto también el Art. 26
de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos.

- At 31 C.R.E. que dice: “Son deberes primordiales dei Estado:
Garantizar sin discriminacion alguna el efectivo goce de fos
derechos establecidos en la Constitucion y en los instrumentos
inmternacionales...”

4- At 11.2 CRE. gue dice: “Todas fas personas son igiales y
gozaran de los mismos derechos, deberes y oportunidades.._nadie
podra  ser  discriminado...personal o colecliva, temporal o
permanentie, gue tenga por objeto ¢ resultado menoscabar O anufar
el reconocimiento, goce o ejercicio de Jjos derechos. La ley
sancionara toda forma de discriminacion’.

F- At 114 CRE “Ninguna norma juridica podra restringir el
contenido de fos derechos ni de 1as garantias consiifucionales™.

- At 115 CRE. “En maleria de derechos y qarantias
cORSHIucionales, fas  Servidoras ¥y servidores  pahlicos,
administrativos o judiciales, deberan aplicar fa norma y fa
interpretacion gue mas favorezca su efectiva vigencia®,

7- At 11.6. CRE “Todos Jos principios y ios derechos son
inaiienables, irremumnciables, indivisibies, interdependientes y de
igual jerarquia’

- At 11.8. C.R.E “H conienido de los derechos se desarroffara de
manera prooresiva a traves de las normas, I1a jurisprudencia y 1as
noliticas pabifcas. Ef estado generara y garantizara fas condiciones
necesarias para su pleno reconocimiento y ejercicio®.

G- At 664 C.RE que dice; “Se reconoce y garamiza a {as
personas:.. . 4.- Derecho a Ia iguatdad formal, igualdad matenal y no
discriminacion”,

10.- Art. 33, C.R.E “El trabajo es un derecho y un deber social, y un
derechio econdmico, fuente de realizacion personal y hase de Ia
ecorrdmica. Ef estado garantizara a fas personas trabajadoras ef
pleno respeto a su dighidad (...}

11 Art. 2262 C.RFE “Los derechos faborales son irrenunciables e



intangibles. Sera nufa toda esipulacion en conlrano’.

1Z- At 24 de ia Convencion Americana sobre Derechos Humanos que
dice: “Todas fas personas son iguales ante fa fey. En consecuencia,
tienen derecho, sin discriminacion, a igual proteccion de {a fey”.

12.- Art. 26 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Poiiticos
que dice” “Todas fas personas Sol igiales ante fa ley tienen derechios
iqual proteccion de fa ley....".

14 - Art. 7 de Iz Declaracion Universal de Derechos Humanos que dice:
“lodos son iguales ante fa ley y tienen, sin distincién, derecho a
igual proteccion de fa fey. Todos tienen derecho a igual proteccion
conkra toda discriminacion que infringa esta Declaracion conira toda
provocacson a taf discriminacion. En caso de duda sobre ef aicance
de f{as disposiciones fegafes, regfameniaiias o confraciuales en
materia iaboral, éstas se aplicaran en ef sentido mas favorable, a las
PeIsonas ranafaniosas”

15 - El Convenio 111 de iz OIT, relativo a la discriminacion {empleo y
aciinacion) en e arficulo 3 dispone “gue todo Miemhro para ef cual
dicho convenio se fialfe en vigor se obliga, a lfevar cabo fa politica
de igualdad de oportunidades y de trato en maleria de empleo y
ccupacion con objeto de efiminar cualgufer discriminacion . sin
ambargo, REITERAMOS, a nosotros se nos discrimina al no pagarsencs
e gue por ey constifucion e instrumentos internacionales nos
cortesponde,  viglande normas  constitucionales ¢ internacionales y
vilherandosenos nuestros derechos consagrados en  esios  dos
insfrumentos nacional y supranacional.

16~ At 25 gue habla sobre I3 Proteccion Judicial, ORDENA:

“1, Toda persona liene derecho a un recursc sencilfo y rapido o a
cialquier OO recurso &fectivo ante fos jueces © Irfbunates
competesies, que fa ampare Comira actos que violen sus derechos
fundamentales reconocidos por fa Consiitucion, 1a ley o [a presenie
Convencion, aun cuando lal viofacion sea cometida por personas
que actien en ajercicio oe sus funciones oficialoes,

2. [ os Estados Partes se compromelten:;

a) a garantizar que fa amnoridad competente previsia por ef sistema
fegal de! Esiado decidira sobre fos derecfios de toda persona gue

interpofiga tal recirso;

) a desarmoilar fas posibifidades de recurso judicial, y

£} a garaniizar ef cumplimiento, por [as autoridades competenies,
de 1oda tecision en que se haya estimado procedesite ef recurso”.

17.- Dicha Convencion fue aprobads y ratificads por e Ecuador y
niblicada en 8 Reqistro Oficial Mo, B01 de 6 de agosto de 1934, por fo
que su contenido es directamente aplicable de conformidad con o que
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astablece el Art. 417 de la Constitucion de |a Repiblica gue ordena: “Los
tratados internacionales ratificados por ef Ecuador se suyjelaran a fo

astablecido en fa Constitucion. £n el caso de fos (ratados y otros
instrumentos internacionafes de derechos humanos se aplicaran 1os

principios pro ser hiimano, de no restriccion de derechos, de
apticabifidad directa y de clausufa abferta establecidos en fa
Constitucion”.

12.- Es mas, este instrumento internacional, cuando se trata sobre
derechos humanos, prevalece sobre fa norma Constitucionad, pues asi fo
ordena ef Art. 426 de fa Constitucion que dice: “Todas fas personas,
autoridades e instituciones esian sujelas a la Constitucion. Las
juezas y Jjueces, autoridades administralivas y Servidoras y
setvidores  piblicos, apficaran directamente las normas
constitiicionates v fas previsias en Jos instrumentos internacionales
de derechos humanos siempre gue sean mas favorables a 1as
estabiecidas en [a Constiucion, aunque las partes no las invoquen
expresamente. [os derechos consaqrados en la Constitucion y los
mstrumentos internacionales de derechos humanos seran de
inmediato cumplimiento y aplicacion. No podra aleqarse falta de ley
¢ descopocimiento de las normas_para justificar 1a vulneracion de
fos derechios vy qarantias esiablecidos en [a Constitucion, para
desechar la accidn interpuesta en su _defensa, ni para neqar ef
reconocimiento de tafes derechos™. por 10 gue la Cohvencion
Americana y la normativa secundatia que se desarrelle a partir de ésta,
farma parte del Biogue de Constitucionalidad Ecuatoriano y deben ser
APLICADAS en esta causa. '

19- Las citadas normas son de IMPERATIVA E INMEDIATA
APLICACION por parte de sus Sefiorias en CUMPLIMIENTO a lo que
ordena el Art. 11, numerales 3 4. 5 6y 9 deia citada Constitucion, en
consonancia con los Ars. 172, 424, 425, 476 y 426 ibidem. y en
concordancia con los Arts. 4. 5, 6 vy 28.1 del codigo organico de 1a
Funcion Judicial, pues REITERAMOS, el debido proceso, la igualdad
ante fa ley vy no discrimen, y 12 sequridad juridica son garantias
constifucionales previstas en 1as citadas normas y en los Arts. At 22 de
{a ya citada Constitucion y 25 del cddigo organico de fa Funcion Judicial,
inciusive, por mandato dei Art. 425 de la citada Constitucion es
jerarquicamente aplicable por encima de cualquier ley, reglamento.
“resoluciones; y los demas actos y -decisiones del poder piblico”,
nues o inciso segunde del citado  articulo 425 ORDENA: * En caso de
CONHIcIo entre normas de distinta jerarquia fa Corte Constitucional,
fas jiezas y  jueces, auforidades adminisirativas y servidoras y
seyvidores piablicos, lo resolveran mediante Ia aplicacion de la
nofmas jerarquica superior” y por mandate At 11.9.nc.1 ibidem, “Ef
mas afto deber def estado consiste en respetar y hacer respetar fos
derechos garantizados en Ia consucion’.

MOTIVOS POR LOS QUE COMSIDERAMOS VIOLADOS LOS
DERECHOGE FUNDAMENTALES QUE NOS ASISTIAN



' = cofiorz Juer de primera instancia ordens ia practica de una prueba,
como es la de establecer gue Si habiamos recibide o no el derecho
constitucional que alegamos como fundamentote nuestra accion, esto es,
of nago de ia indemnizacién de un afio que establece el Art. 455 del
codign del frabajo, y alno cumpfiria ta parte Accionada, en veZ de dictar
sentencia favorable a nuestra pretension, y aplicar con lo que ORDENAN
108 Arte. 26.2 de la Constitucion de fa Replibtica y 16.4 de 1a ley organica
de garantias jurisdiccionales y control constitucional, respecte a que "se
piesiuimiran ciertos los hechos de la demanda cuando fa entidad
niblica accicnada no demuestie jo contrario o_no_suministre I3
informacion soficitada’. manifiesia gue se trata de un asunto de mera
tagatidad, v para efio, trae a colacion diversos pensamientos de tratadistas
gue, si se lo aplicara e interpretara, de acuerdo 2 fa JUSTICIA
SOMSITITUGIONAL también debié favorecenos en el falio, el mismo gue
ha sido confirmado por a Saladelo Civil y Mercantil de la Corte Provincial
da Justicia de Manabi.

1 principio de IMPARCIALIDAD lo establece el At 8 del codigo
arganico de fa FuRcion Judiciat, cuyo tenor lteral dice: “PRINCIPIO DE
IPARCIALIDAD. - La actuacion de {as juezas y juseces de {a FLCiOn
dicial sera imparcial, respetando la iguaidad ante la ley. En todos
10§ procesos a su cargo, fas juezas y jueces deberan resolver
siempre [as pretensiones y excepciones que hayan deducido fos
ttigantes, sobre fa (nica hase de la Constitucion, Jos instrumenios
inferpacionales e derechos  AUManos, fos  sHumentos
internacionales ratificados por ef Estado, fa fey y los elemenios
probatorios aportados por fas parles, sin embargo, se ha soslayando
4 apiicacion de esta norma juridica, al declarar sin lgar [a accion
sropuesta, ne ohstante eyistir absolucién vinculante para tal cumpliniento
not DRrte de da UNa putoridad de trahajo para todos los empleadores,
agpecialmente. 4 los que pertenecen at sector piblico, como acentece en
gl presente caso

i yna Autoridad de trabaje competente absuelve consulta para que sea
yinculante para fodos los Empleadores. sin excepcién alguna, tedas ias
entidades del sector plblico dehen acatarlay cumplitla, por marnera que Si
una Institucién dei sector piiblico ne cumple con sus trabajadores y ofras
ai cymplen con sus trabajadores, se paia discriminando a los trabajadores
aue se o se te cumple dicha resolicion vinculante y se ataca el principio
de ignaldad | por manera gue 13 amision del acto administrativo en el ne
naqo A 108 trabajadores que por resolucion vinculante, debe hacérselo, es
impugnable  por  {a via constitucional, pues vuinera deraechos
constitucionales vy, por tanto, VIOLA disposiciones expresas de la
Constitucion de la Reptblica, fa ley organica de garantias jurisdiccionales
y contiol constitucionai, y ai articulo 25 de la Contvencion Americana
crhre log Derechos Humanos, pues la sentencia impugnada SOSLAYA
el hecho de que fa accion de profeccion es un recurse sencilto y EFICAZ
cuando se vulneran derechos constifucionales, como acontece en el
presente €aso, y para que aplique e Art. 42.4 de la ley organica de



garantias  jurisdicclonales Y control  constitucional, debit
NEMOSTRARSCLE ° que fa via no fuere adecirada ni eficar’,
PROBANAZA QUE NO EXISTE en este caso.

Por mandato del Art. 2.2 del codigo organico de la Funcion Judicial “Los
principios generales def derecho, asi como la doctring y ia
jurispriiencia, Serviran para inlerpretar, integrar y delimitar el
campo de aplicacién de ordenamiento fegaf..” sin embargo, en ia
sentencia impugnada se soslfaya el pensamiento doctrinaric de GLORIA
ORTIZ DELGADO y PABLO ALBERTO PARRA DUSSAN, en su ensayo:
SAMALIRIS DE LA JURISPRUDENCIA SOBRE EL DERECHO A LA
IGUALDAD  conienidos en el fibro coleclivo: “ITINERARIO DE LA
JURISPRUDENCIA COLOMBIANA DE CONTROL CONSTITUCIONAL
COMO MECANISMO DE DERECHOS HUMANOZT, Editorial de la
iIniversidad del Rosaric, Textos de Jurisprudencia, Bogota, 2009, paqina
4596 en que dice: “... puede inferirse que el derecho a la igualdad
confiere a fas personas la facuftad de exigir ef mismo raio a las
autoridades cuando se encuentran en situaciones FACtiCas faéniicas,
es decir, un tratamiento igual para los iguales y desigiial para los
desiguales™, por manera que sila absolucion de la Auteridad del Trabajo
Competente determina el pago de lo que por ley corresponde a 10s
comparecientes que estamos en igual situaciones facticas que otros
trabajadores del sector plblico, y Si tos derechos del Trabajador son
irrenunciables e intangibles, por mandato del Arl. 326.2 de fa Constitucion
de la Repliblica, mal puede mandarsenos a litigar durante CINCO A SEIS
ANCS on fa_justicia ordinaria, o cual DESNATURALIZA LA ACCION DE
PROTECCION Y., FUNDAMENTALMENTE, SU EFICACIA,
consecuentemente, NO SE PUEDE AVALAR EL DISCRIMEN del que
somos objeto y viclar el PRINCIPIO DE IGUALDAD que establece el
crdenamiento juridico del Ecuador.

L os imstrumentos de derechos intermnacionales, que forman parte DEL
BLOGQUE DE CQNST!TUCIONALIDAD ECUATORIANQ debid aplicarse
por ser también VINCULANTE en I3 interpretacion y aplicacion de 1as
nErmas, pues 1as normas intemacionales de derechos humanos forman
parte del biogue de constitucionalidad Ecuatoriano y gue por ende tienen
jerarquia constitucional, por to que resulta INEXPLICABLE due se
sostenga que debemos comparecer a 1a justicia comun ordinaria para
reclamar por & DISCRIMEN del que 50mos objeto y que Se cumpia con
el PRINCIPIO DE IGUALDAD, pues NO EXISTE en la legislacion
Ecuatoriana hinguna  disposicidn  que determine gue los jueces
ordinarios deben conocer y resolver o giie estamos demandando. v
con ello, en forma errada y sin motivacién, reemplazar una accion
constjtucionai con una ordinaria, por manera gue vuestra sentencia NO
ESTA MOTIVADA conforme lo exigen log Arts. 76.7.1) de la Constitucién
de 1a Republica y 130.4 del codigo organico de Ia Funcion Judicial.

Hablar de GARANTIAS COSNTITUCIONALES, es hablar de respeto 2
tos Dierechos Humanos, en la Administracion de Justicia en general, que
como sahemos se refiere a todos aquellcs Derechos Fundamentales gue



1o son reconooidos 3 cualguier persena, Pero pafa que esto se produzca
An Ia praxis judicial, hay que reconocer jue todos o5 ciidadanos, muy en
especial los que admimistran justicia constitucional, deben cambiar de
mentalidad, de la evidentemente formalisia v legalista, a 2
Constitucional, pues hoy en dia, en o Ecuador no sé puede admilir gue
e desarrolie una causa vy que se dicte el veredicto correspondiente, SN
mue s haya asegurado previamente el respelo a es0S Prncipios
constitucionales.

En conclusion, se han VIOLADO normas expresas del crdenamiento
wridice Ecuatoriane y con effo se han VUL NERADQO nuestros derechos y
garantias consfitucionates. pues el dehido proceso tiene como funcion
Lasica proteger a 1as personas de illegalidades que pudieren cometer 108
drganos estatales o ios funcionarios en un procedimiento legal o judicial
de la indole que fuere. En otras palabras, como io afirma el doctor Luis
Cuaya Carrién, el debido proceso “es el mas importante escudo
protector def Sistema Juridico en su conjinto”. El debido proceso es
entonteces garantia esencial de ta defensa de los ciudadanos frenie a Ias
arbitrariadades de las funciones del Estado, pues asi lo ordena el Art.
76 1 de ia Constitucion e fa Reptiblica que determina: “En todo proceso
en ef que se determinen derechos y obfigaciones de cuaigiuier orden,
se aseqgurara ef derecho al debido proceso que incluira fas siguientes
garamiias basicas: 1. Corresponde a toda awtoridad administrativa o
judicial, garantizar ef cumplimiento de {as normas y fos derechos de
fac partes’

PRETENSION CONCRETAS RESPECTO DE LA REPARACION
INTEGRAL DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS.

Bor 1as consideraciones expuestas, solicitamos a ustedes, con el mayor
y mejor de nuesiros respelos, se dignen disponer fo siguiente:

PRIMERO: Declarar i3 vulneracion de los principios constitucionales,
especiticamente de ia tutefa fudicial efectiva y el debido proceso, a traves
de ia sentencia impugnada mediante esta demanda.

SEGUNDIO: Dejar sin efacto la sentencia dictada dentro de ja accion de
proteccion sianada con &l Mro. 13111-2012-0026, por ia Sala de (o Civil ¥
Mercantii de la Coite Provincial de Justicia de Manabi, con sede en
Sortovieie, del 20 de enero del 2012, notificada el mismo dia, en Ia gue 3@
rechaza nuesten recurso de apelacion a 1a sentencia dictada por i3 sefiora
Jueza det Juzgado de la Nifiez y Adolescencia, con sede en Portoviejo.

TERCERQO: Dejar sin efectoe el acto administrativo contenido en la
recolucion  del  sefior ing. WALDEMAR PACHECO GANCHOZO,
Adiministrador  Agencia Regional 4 de ia Corporacion MNacional de
Telacnmunicaciones CNT EP, en oficio CNT-WPG-1187-10, fechado el 5
de octubre del 2010 en gue se nos nego el pago del ano de
remuneracion que establece el Art. 456 del codigo del trabajo y que se



e m—————

Proceda al pago de dicho valor, y,

CUARTO: Que se disponga |3 REPARACION INTEGRA! de huestros
derechos, asto s, Ia reparacion del “dano material e inmarerjqp Que
determina af A 18 de 13 ey de Garantias jurisdiccionales Yy control
conslitucional. La reparacion def dagio Material consistente en mandar
Radar ef tolal de Ia liquidacion Que nos corresponde Y que conforme o

ORDENA of Art. 455 gal Codigo def frabajo. ASCIENDE
=S -l T

DE TRESCIENTOS C NCUENTA Y UN MIL SEISCIENT. S
68/100 DOLARES DE | 0§ ESTADOS UNIDOS DE NGRTEAMERICA {$
351.619.68 USD MAS LOS INTERESES LEGALES A P

EL 2009 vaior Que deberd ser depositatdo en I3

__“__-—_.___.__,____“_____"_-ﬁ_.____,_____

cuenta de ahorro Nro 1022171024 del Banco el Pacifico, que
pertene'ce & nuestro Procurador, el com areciente: VICENTE NEPTAL

El'tramite a estg accion se encuentra determinado en los articulos def 52
57 de [as regias de procedimiento para el ejercicio go las competencias
de fa Corte Constitucionay Para el periodo de transicién Y de los articulos
del 52 al 62 ge Iy ley organica de garantias jurisdiccionales y contrpl

constitucional.

De conformidag al Art. 52 gl CPC. se designa ai CoOmpareciente

VICENTE NEPTALI CHICA MACIAS comop PB_QCURADOR, €on quien
debera conta_rse en esta causa. :

NALEJAN
C. NRQ. Y

'/ P, .‘--P’;/__ -
MIGUEL ZAMORA PALMA _
CED. C. NRO. 130 620455,

MARIANO NE CHICA MURILLO,
CED. C. NRO A 04.9,



MRRIA DREOS ANGELESBARCIA D.

CED. C. HR.1304153523

uG‘M

WASHIN LU!GI MOREIRA B.
CED. C. NRO. 13068

BENIGNOLUCERO V. FAT!ME JDSEHNA NAVARRETE A

\ €. NRO 130250761- 0. RO.$30257467-6.

e
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TERESA VALENCIA V. ARH A MACAY Z.
20y, . NROA30163671-6. TED.C.N _ it

Aﬁﬁ/ﬁafma/m Y YT/
F ITA EUFEMIA OOR OVA 1. ‘_.,' “ '?'-*!f- RCIA G.
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FREYA DEL JESUS CEDENO ORMAZA DR. M/ AN CIVAR ALCIVAR
CED.C. NROD,130313965-1. AATH. Y RO, 264-C.A.M.



., e E e A o]

T ST NE R

L



{?



