PRIMERA SALA DE LO PENAL Y DE TRANSITO. Portovi igjo. lunez 30 de enero
del 2012, las 09h28 VISTOS : La presente accion de medida cantelar se radica en esta
Primera Sala Especializada de lo Penal y de Transito, en virtud del recurso de apelacion
interpuesto por el sefior Coronel de Policia de Estado Mayor Miguel Cisneros Miranda,
en =u calidad de Comandante Provincial de la Policia Nacional de Manabi No 4, de la
resolucion dictada por la sefiora Jueza Cparto de Garantias Penales de Manabi, zefiora
doctora Ivonne Sanchez Garcia de fecha 23 de Marzo del afio 2011, el mizmo que por
sorteo de Ley, llega a nnestro conocimiento y stendo el eztado de resolver, ze lo hace de
la miguiente manera: PRIMERA - 12 Sala ez competente para conocer v rezolver la
presente Accién de Medida Cautelar en zegunda instancia, de conformidad a lo ordenado
en el articulo 26 nomeral 3, segundo incizo, de la Constitucién de la Repiiblica del
Eenador, y laz disposiciones de loz articulos 7 nnmeral © v 24 de l1a Ley Organica de
Garantias Jorizdiccionalez y Control Constitucional; SEGUNDA. - Fi procedimiento gue
e le ha dade a la prezente accion de medida cahteim- se enmarca en laz disposiciones
coentempladas en el articulo 86 numerales 1, 2 v 2 de la Constitncion de Ia Repiiblica del
Ecuvador, y laz disposiciones del articulo 25 de Ia Ley Organica de Garantias
Joriz dxccmﬁa} ¢ v control cons tﬂmmﬂa!, por lo que confirmamoz su validez;
TERCERA - El zefior Coronel Mignel Cisneroz Miranda, mterpone recurzo de apelacion,
de la rezolucion dictada por la zefiora .Tueza Cnarto de Garantias Penales de Manabi,
recurso gue ze le ha dado el tramite zefialado en 1a Ley, en la coal inclusive, Jz Sala
escucho en Estradoz a las partes procesales; CUARTA - De la revizion y analiziz
exhaustive del expediente, la Sala observa que el accionante Onofre Vinicic Camacho
Yagnpachi, policia nacional en servicio activo, zoltero de 25 afios de edad, acode con pna
accion medida cautelar, la gue obra inzerta z folios 17 a 20 inclusive de aptoz, por
considerar que existe una clara amenaza de un derecho constitucional, al notificarsele el
micio de un Tribunal de Dizciplina en v contra, enando éstos mismos hechos estan
stendo objeto de una indagacion previa en la Fizcalia del cantén Manta, por lo que
considera que existe una amenaza de violacion a sus derechos Constitueionales al
debido proceso en el componente de] doble juzgamiento por la misma causa y materia,
por lo goe acode a la Administracion de Justicia y szolicitz la toutela constitucional
iphibitorta;  QUINTA - Del analiziz de la resolucién recurrida, se establece que la
mizma contiene una parte expositiva con los antecedentes de hecho y de derecho, por
na parte motiva lo referente a la argumentacion juridica para 1a decizién; v, una patte
rezolptiva que expresa la decizion que ze tomo, motivacion que comple con el mandato
del articolo 76 numeral 7 literal 1) de 1a Constitueion de la Repoblica del Ecuador, ¥
articolo 17 de 1a Ley Organica de Garantias Jurizdiceionales ¥ Control Constitucional,
dizponiendo lo signiente: 1.- Se spspenda provizionalmente los efectos joridicos del acto
adminiztrativo contenido en el memorando 13-TD-CP4 de fecha 17 de marzo del afio
2011, suzerito por el Comandante Provineial de Justicia de Manabi No 4; al amparo del
oftcio 2166 CD de fecha 15 de marzo del afio 2011, suserite por el Comandante del IV
Distrite de la Policia Nacional; 2.- Se dizpone que el zefior Comandante del IV Distrito
de Iz Policia Nacional, ze inhiba por el momento de ordenar la instavracién de un
Tribonal de Dizciplina en el que ze snstancie un proceso dizciplinario zancionador en su
contra por los mismos hechos que estan siende materia de investigacion en la
ndagacion previa No 26-2011 en la Fiscalia con asiento en la cindad de Manta, hasia
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3 emita su rezolucion vy producte de la misma exista un fallo mo tivado, Esta
rezolucién de la ssfiora jueza constitucional, a criterio de la Sala, rezponde a una
correcta aplicacion de la justicia constitucional, conforme al mandato del articnle 1 de
nuesira {'*

stitucion, y al reconocimiento prohomine de los derechos fundamentales, v
articulo 76 Thidem, gue hace relacion a los derechos de proteccion (ue constin ¥,e una
sarantia para evitar el asbuso del gjercicio de potestades poblicas; SEXTA- Moz
cotresponde entonces determinar =1 la presente medida cantelar es sujeto de revecatoria
como ha zolicitado el recorrente en loz términos sefialados en el articulo 35 de fa Ley
Orgzanica de Garantiaz Jorizdiccionales y C ontrol constitucional, al rezpecto y deatro de
aste ambite, conocemos que uno de log elementos esenciales para la procedebilidad de
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'eva:sa:-.zsf-:f.i e que se hubieren cesado los hechos gue amenazan de modo inminente
+ un derecho constitucional; en la presente capsa los requirentes han
1 ciummi de Hevar al Tribonal de Dizciplina al servidor policial
de 1a medida captelar, por loz evenfos que estan siendo materia de
estigacién en la fase de indsgacién previa en la Fizcalia de Manta Dejamos
iaz gque el ejercicio dizciplinario en sede administrativa ez inherente a
adminisirativas como lo sefiala el articule 76 npmeral sexto de la
Constitucion de la Repiblica 51 los hechos que se le acredifan al requirente constifnye
alzunc de loz tipes penalez para comsiderarze como infraccion, loz Tribonales
Adminiztrativos dizciplinaries carecen de compefencia por la materia y el zer jnzgado
sor juez competente es una garantia basica del debido proceso en los terminos sefialades
en ei articnlo 76 numerales 2 y 7 literal k} de la Constitucion de la Repiblica,
cnalmente hay que considerar el principio del NON BIS IN IDEM por el cual nadie
puede ser juzgado mas de nna vez por la misma canza y materia, principio gue lo
contempla también Ja Convencion Am ericana zobre Derechos Homanos, spserita en San
Toze de costa Rica, que @0 articulo 8 de las garantias judiciales numeral coarto, dice: “El
inculpado absuelto por una zentencia firme no podra ser som etido a nueve juicio por loz
mismos hechos” v en el articnle 24 dice: “Todas las personas son iguales ante Ia Lev.
'y consecuencia, Henen derecho, sin discriminacion, a igual proteccion de laLey™; por
ofra parte en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos en el numeral 7 del
articnlo 14 dice : “Nadie podra ser juzzade ni sancionado por un delito por el cnal haya
side condenado o sbzuelfo por pna sentencia firme de acperdo con la Ley y el
procedimiento penal de cada paiz”; con estos argnmentos y sin duda algpna que los
hechos que motivan al Tribunal de Disciplina, zon los mizmos por los cpalez existe un

proc ,hd)i*—ﬂ - penal investigativo, el ejercicio de la potestad dizciplinaria volneraria
ecte principio pniversal. Con extoz elementos la Bala defermma que no han cezado oz
z‘eqms:é?eas previztos en la Ley Orgénica de Carantias Jurizdiccionales y Control
C‘onstitucional, acorde a lo sefialado en su articulo 27 para que la presente medida
cantelar zea revocada, por lo expuesto resuelve, rechazando el recurso de apelacion
interpneste, confirmar ia medy itex mencionada emitida por el Juzgado
Cpatte de Garantias Pengle? de Manabi. - Notifiqueze.
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Certificn:

Ab. Ntuanis Pingatgote
SECRETARIA RELATORA OF L4 PRIMER A, SALA DE GARANTIAS FENALES

En Portoviejo, lunes treinta de enero del dos mil doce, a partir de las noeve horas ¥
cuarenta y tres minotos, mediante boletas tudiciales notifiqué el AUTO que antecede a:
CAMACHO YAGUACHI ONOFRE VINICIO en la cazilla No 333 del Dr/Ab.
CEDENC MACIAS ROOSEVELT; PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO en la
cazilla No. 168 del Dr/Ab. NN. COMANDANCIA PROVINCIAL DE LA POLICIA
MANARI NO.4 - CM MIGUEL CISNEROS MIRANDA en la casilla No. 181 del
Dr./Ab. AR LUIS ESPINOZA BRAVO. Certifico-
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fecha se envian los autos al Juzgado de origen




