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SENORES JUECES DE LA SALA ESPECIALIZADA PENAL DE LA
CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DEL GUAYAS.

PRISCILLA DEL ROCIO ORDENANA SIERRA, amparada en lo
dispuesto en los articulos 94 y 437 de la Constituciéon de la Republica del
Ecuador, ante Ustedes comparezco y presento la siguiente ACCION
EXTRAORDINARIA DE PROTECCION, la cual formulo al tenor de lo
prescrito en el capitulo VIII, del titulo Il de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional:

1. CALIDAD EN LA QUE COMPARECE LA PERSONA
ACCIONANTE -

L Priscila del Rocio Ordefiana Sierra, ecuatoriana, de estado civil casada,
de 37 afios de edad, de profesion Médico Pediatra, comparezco por mis
propios y personales derechos, en calidad de legitimada activa de la
Accion de Habeas data N° 0166-2014, y afectada en™mis &grechos
constitucionales por la sentencia del martes 06 deMayb de 2014 y
notificada el miércoles 07 de Mayo del 2014, pronunciada por los jueces
de la Sala Especializada Penal de la Corte. Provincial de Justicia del
Guayas.

2. CONSTANCIA DE QUE LA SENTENCIA O AUTO ESTA
EJECUTORIADO.-

La decision judicial que impugno es la sentencia del miércoles 07 de
Mayode 2014, dictada por los sefiores jueces de la Sala Especializada

L Penal de la Corte Provincial de Justicia del Guayas, en la causa N° 0166-
2014. Esta sentencia, a la fecha se encuentra ejecutoriada, pues ha
sido pronunciada en ultima instancia y ha transcurrido el término de ley
correspondiente.

3. DEMOSfﬁXCT()N\BE._HABER AGOTADO LOS RECURSOS
ORDINARIOS Y EXTRAORDINARIOS.-

Conforme obra del proceso se han agotado los recursos ordinarios y
extraordinarios permitidos por la Ley, por cuanto en la causa de habeas
data se ha dictado sentencia de apelacion, respecto de cual se interpuso
pedido de aclaracion y ampliacion, agotandose con este los recursos
previstos por la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional.
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4. SENALAMIENTO DE LA JUDICATURA, SALA O TRIBUNAL

DEL QUE EMANA LA DECISION VIOLATORIA DEL DERECHO
CONSTITUCIONAL

La Sala de la que emana decision judicial que vulnera mis derechos
constitucionales es la Sala Especializada Penal de la Corte Provincial
de Justicia del Guayas.

5. IDENTIFICACION DE LOS DERECHOS CONSTITUCIONALES
VULNERADOS

Los derechos vulnerados en la decision judicial impugnada son: el
derecho a la seguridad juridica; el derecho al debido proceso en cuanto a

" la garantia prevista en el numeral 1 del articulo 76 de la Constitucion; el
derecho a acceder a informacion de caracter personal; el derecho a la
motivacion; y, el derecho a la tutela judicial efectiva, previstos en los
articulos: 82; 76, numeral 1; 18; 66 numeral 19; 92; 76, numeral 7, literal
1); y, 75 de la Constitucion de la Republica. P

51. — Antecedentes:

El 06 de Septiembre del 2013, en ejercicio de mi derecho constitucional
para conocer y acceder a la informacion de caracter personal que conste
en los archivos de las entidades publicas o privadas, dirigi una solicitud al
sefior Director del Hospital del Nifio “Francisco de Ycaza Bustamante” de
la ciudad de Guayaquil, requiriéndole me proporcione los registros de mis
horas laboradas en la Institucién desde el mes de mayo de 2007 hasta el

" mes de mayo de 2010, asi como tambiénme confiera otros documentos
personales.

Esta peticion, no fue atendida por el representante del hospital, por esta
razon,el jueves 03 de Octubre del 2013, para salvaguardar mi derecho
constitucional, formulé accién de habeas data, y demandé a los sefores
Félix Carrera Cederio, Karla Plaza y Myriam Piedra, en sus calidades de
Director, Jefa de Recursos Humanos y Secretaria de Docencia del
Hospital del Nifio Francisco de Icaza Bustamante, respectivamente, a fin
de que en sentencia el juez disponga a quien corresponda se me otorgue
los siguientes documentos personales: a) copias certificadas de los
registros de horas trabajadas desde el mes de mayo de 2007 hasta el
mes de mayo de 2010, b) certificacion escrita donde se haga constar que
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no me encuentro en deuda econdémica con el hospital y, c) copias
certificadas de mis roles de pago desde mayo de 2007 a mayo de 2010.

La Accidon de Habeas data asi propuesta, en primera instancia, fue
conocida por el sefior Juez de la Unidad Judicial Penal N° 2 de
Guayaquil, quien luego del tramite respectivo, en sentencia de 28 de
febrero de 2014 y notificada el 07 de Marzo del 2014, decidi6 declarar
con lugar la accion planteada y aceptar mi pretensiéon ordenando al
hospital se me confiera la informacion requerida. Asi mismo, en dicha
sentencia, el juez al verificar que el hospital no contaba con toda la
informacion solicitada, esto es, con los registros de las horas laboradas
de mayo de 2007 a mayo de 2008, para permitir el efectivo goce
g miderecho constitucional resolvié que: “en los casos en los que no haya
constancia de los horarios de sobretiempos se establece. la. presuncion de
derecho con las pruebas aportadas en los horarios que viene reclamando que
fueron generados en el espacio de tiempo a partir- de maye, de 2Q07 hasta
cuando cumplié con la relacién laboral en el Hospital de Nirios Icaza
Bustamante, haciendo constar que queda aceptada esta accién, debiendo
rectificarse el registro de horas laboradas en los turnos que en.el ejercicio

cumplio en dicho hospital’’.

Respecto de esta sentencia, la Procuraduria General del Estado
interpuso recurso de apelacion. El conocimiento de dicho recurso, le
correspondi6 a los sefiores jueces de la Sala Especializada Penal de la
Corte Provincial de Justicia del Guayas, quienes con una sentencia
totalmente contradictoria a los principios establecidos en la Constitucion y

‘, por consiguiente carente de motivacion,el 07 de Mayo de 2014,
resuelven aceptar el recurso de apelacion y revocar en todas sus partes
la sentencia del juez a quo, sustentando su resoluciéon en la
improcedencia de la accién de habeas data.

Por no estar conforme con esta decision, presente pedido de aclaracion y
ampliacion de la sentencia, el cual me fue negado con providencia del
lunes09 de junio de 2014 y notificada el miércoles 11 de Juno del 2014.

5.2 - Descripcion de la vulneracion de mis derechos
constitucionales:

La sentencia que impugno por medio de la presente accion extraordinaria
de proteccion, vulnera el derecho a la seguridad juridica; el derecho al
debido proceso en cuanto a la garantia prevista en el numeral 1 del
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articulo 76 de la Constitucion de la Republica; el derecho a acceder a la
informacion personal;el derecho a la motivacion; y, el derecho a la tutela
judicial efectiva, por las razones que a continuacion expongo:

El principal fundamento que los jueces de Sala Especializada Penal de la
Corte Provincial de Justicia del Guayas utilizan para sustentar su
resolucion es la improcedencia de la accidén de habeas data. Aquello,
se puede apreciar en el considerando que toda la decision judicial, en el
cual los jueces demandados sostienen que:

“(...) es claro que la solicitud que plantea por esta via constitucional, no encaja
en los supuestos de admisibilidad de la proteccion que establece el Art. 92 de la
L Constitucion de la Republica como accion de hdbeas data, que la desarrolla
también los Arts. 49 al 51 de la LOGJCC. De ello siguese aplicando una sana
légica juridica; y, apreciando lo actuado y su entorno en forma integfal y critica
aparece que no existe, quebrantamiento o violacion del derechd”’a@ la intimidad o
el honor, que son los derechos que se cautelan por la vig de léz accion
constitucional del hdbeas data, en el sentido de evitar un mal uso de esa
informacion” (...): '

En base a esta argumentacién, la Sala en la parte resolutiva de su
sentencia decide aceptar el recurso de apelacion y revocar la sentencia
de primera instancia por ‘manifiesta improcedencia” de la accién de
habeas data.

Q En relacion a argumentos antessefialados de la sentencia, me
corresponde demostrar por qué dicha fundamentacion
vulneramisderechosconstitucionales ala_sequridad juridica; al _debido
proceso_en cuanto a la garantia establecida en el articulo 76,
numeral 1 de la Constituciéon de la Republicayy, a acceder a la
informacion personal, para ello, formulo la siguiente argumentacion:

La seguridad juridica de acuerdo al articulo 82 de la Constitucion de la
Republica se‘fundamenta en el respeto a la Constitucién y en la
existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por
las autoridades competentes”.

En concordancia con esta disposicion, el articulo 76, numeral 1 de la
Norma Suprema sefiala que: “Corresponde a toda autoridad
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administrativa o judicial, garantizar el cumplimiento de las normas y los
derechos de las partes”

Sobre estas normas, la Corte Constitucional ecuatoriana en la
sentenciaN° 0118-13-SEP-CC, dejo en claro que: “la referida garantia del
debido proceso (articulo 76, numeral 1) guarda intima relacion con el
derecho a la segquridad juridica, pues al ser una caracteristica de los
derechos constitucionales la interdependencia, no cabe duda que la
autoridad publica al garantizar las normas y los derechos de las partes
dentro de un proceso administrativo o judicial asegura el respeto a la
Constitucién y a las demdas normas que integran el ordenamiento juridico”

De las normas constitucionales y la linea jurisprudencial descritas, se
L pueden apreciar ciertos elementos que componen el derecho a la
seguridad juridica, asi tenemos: o

a) El respeto a la Constitucion-y demas normas que iniggran el
ordenamiento juridico; y, ;

i

b) El deber de la autoridad publica administrativa o judicial de
garantizar el respeto a la Constitucion mediante el cabal
cumplimiento de las normas y los derechos de las partes.

La sentencia que impugno, no cumple con estos elementosya que las
autoridades jurisdiccionales en su sentencia no respetaron las siguientes
normas constitucionales:

L “Art. 18.- Todas las personas, en forma individual o colectiva, tienen
derecho a:

2 Acceder libremente a la informacion generada en entidades
publicas, o en las privadas quemanejen fondos del Estado o realicen
funciones publicas. No existira reserva de informacién exceptoen los
casos expresamente establecidos en la ley. En caso de violacién a los
derechos humanos,ninguna entidad publica negara la informacion”.(El
énfasis me pertenece)

“Art. 66.- Se reconoce y garantizara a las personas

19. El derecho a la protecciéon de datos de caracter personal, que
incluye el acceso y la decision sobre informacion y datos de este
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caracter, asi como su correspondiente proteccién. La recoleccion,
archivo, procesamiento, distribucién o difusiébn de estos datos o
informacién requeriran la autorizacién del titular o el mandato de la ley”.
(El énfasis me pertenece)

“Art. 92.- Toda persona, por sus propios derechos o como representante
legitimado para el efecto,tendré derecho a conocer de la existencia y a
acceder a los documentos, datos genéticos, bancos o archivos de
datos personales e informes que sobre si misma, o sobre sus bienes,
consten enentidades publicas o privadas, en soporte material o
electronico. Asimismo tendra derecho a conocerel uso que se haga de
ellos, su finalidad, el origen y destino de informacion personal y el tiempo
‘, devigencia del archivo o banco de datos” (El énfasis me pertenece)

Afirmo, que no se respetaron estas normas constitucionales, por cuanto
se declaré la improcedencia de la accién, al no analizar a“profundidad la
naturaleza del habeas data. Pues, en la sentencia. que;,,iﬁlpugrgb no se
consider6 lo que la jurisprudencia reiterada de la Corte Constitucionalha
sostenido sobre este derecho constitucional. ‘ ’

Asi, el maximo organismo de administracion de justicia constitucional en
la sentencia N° 019-09-SEP-CC, sostuvo que:

“E| hibeas data es una garantia que protege varios derechos, tales
como: la informacién, la honra, la buena reputacion y la intimidad. El

L autor Enrique Falcon, sefiala que el habeas data es “un remedio urgente
para que las personas puedan obtener el conocimiento de los datos
a ellos referidos, y de su finalidad, que conste en el registro o banco de
datos publicos o privados y en su caso para exigir la supresion,
rectificacién, confidencialidad o actualizacion de aquellos”. ”(El énfasis
me pertenece)

“(...) el habeas data protege a la integridad moral de las personas frente
a informaciones referidas a su personalidad, tales como: su afiliacion
politica, gremial, religiosa, su historia laboral, sus antecedentes
crediticios, policiales e informaciones similares que constan en registros
o bancos de datos.”(El énfasis me pertenece)
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De la jurisprudencia expuesta, se puede apreciar claramente que mi
accion de habeas data no podia ser rechazada mediante la declaracion
de improcedencia, ya que la pretension deducida en mi demanda cumple
con todas las exigencias constitucionales y legales, asi como también
con los parametros jurisprudenciales sefalados, pues a través de la
accion de habeas data formulada buscé tener el acceso y el
conocimiento sobre datos personales referentes a mi historial laboral
como lo son: copias certificadas de los registros de horas trabajadas
desde el mes de mayo del 2007 hasta el mes de mayo de 2010,
certificacion escrita donde se haga constar que no me encuentro en
deuda economica con el hospital y, copias certificadas de mis roles de
pago desde mayo de 2007 a mayo de 2010; documentos, que constan en

L los archivos de una institucion publica como es el Hospital de Nifios
Francisco de Icaza Bustamante. S

Sin embargo, resulta inexplicable como los jueces%”g de la Sala
Especializada Penal de la Corte Provincial de Justicia del ‘Jcm’.-’}uayas niegan
mi derecho a acceder y conocer mi informacion personal, a pesarde que
en el propio texto de la sentencia los jueces reconocen que el hospital no
me ha proporcionado “toda la informacion requerida cuando en el
considerando sexto sefalan‘y Ja (informacién)que no entregaron
explicaron que no la tenian en sus_archivos, con lo que incluso esta
accién erradamente sentenciada dejaba tener materia de decision. Me
pregunto sefiores jueces constitucionales, si la informacion relativa a mi
historial laboral no se encuentra en los archivos de la institucion

L empleadora a la que le corresponde y es responsable de llevar los
registros de dicha informacion actualizada, ¢donde debo acudir para
obtener esta informacién?, ¢a quién debo exigir esta informacién? Acaso
por ello dejo de ser titular de mi derecho constitucional a acceder a mi
informacion personal y no tengo derecho para exigirla mediante una
accion de habeas data, pues ésta a criterio de los jueces de apelacion se
tornaen improcedente.

Por las consideraciones expuestas, manifiesto que la sentencia
impugnada vulnera mi derecho a la seguridad juridica, ya que no respeta
las disposiciones constantes en los articulos 18, 66, numeral 19, y 92 de
la Constitucion de la Republica,al impedirme el acceso y el conocimiento
sobre informacién personal relativa a mi situacion laboral constante en
una institucion pablica. Esta situacion, a su vez, ocasiona que los jueces
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demandados no tutelen mis derechos constitucionales asi como tampoco
garanticen el cumplimiento de las normas relativas a la accion de habeas
data, transgrediendo con ello mi derecho al debido proceso en cuanto a
la garantia prevista en el articulo 76, numeral 1 de la Constitucion.

Sobre la vulneracion de mi derecho a la motivacién y a la tutela judicial
efectiva afirmo lo siguiente:

El articulo 76, numeral 7, literal |) de la Constitucion de la Republica
sefala que:

“l as resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas. No

L habra motivacién si en la resoluciébn no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su
aplicacién a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos,
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se
consideraran nulos. Las servidoras o servidores respoﬁsables seran
sancionados.”

Sobre la motivacion la ‘Corte Constitucional en multiples sentencias ha
afirmado que para que una determinada resolucion se encuentre
debidamente motivada “(...) es necesario que la autoridad que tome la
decision exponga las razones que el Derecho le ofrece para adoptaria.
Dicha exposicion debe hacérsela de manera razonable, logica y
comprensible, asi como mostrar cémo los enunciados normativos se

'L adecuan a los deseos de solucionar los conflictos presentados. Una
decisién razonable es aquella fundada en los principios constitucionales.
La decisién légica, por su lado, implica coherencia entre las premisas y
la conclusién, asi como entre esta y la decision. Una decision
comprensible, por ultimo, debe gozar de claridad en el lenguaje, con
miras a su fiscalizacion por parte del gran auditorio social, mas alla de las
partes en conflicto™. (El énfasis me pertenece)

Es decir, conforme el criterio proporcionado por el maximo organismo de
administraciéon de justicia constitucional, el cual es de caracter
vinculante?, para que una decisién judicial se encuentre motivada es

' Corte Constitucional para el Periodo de Transicidn, sentencia N.° 227-12-SEP-CC, caso N.° 1212-11-EP

*Art. 436.- La Corte Constitucional ejercerd, ademas de las que le confiera la ley, las siguientes atribuciones:
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necesario que concurran los requisitos de razonabilidad, légica y
comprensibilidad.

A partir de estos requisitos, voy a demostrar que la sentencia del martes
06 de Mayo de 2014 y notificada el miércoles 07 de Mayo del 2014,
pronunciada por la Sala Especializada Penal de la Corte Provincial del
Justicia del Guayas en la accion de habeas data N° 0166-2014, no se
encuentra debidamente motivada, para el efecto elaboro el siguiente
analisis:

En primer lugar me referiré a la razonabilidad, que de acuerdo al criterio
esgrimido por la Corte Constitucional, consiste en que la resolucion
adoptada se funde en principios constitucionales, es decir en normas

‘v juridicas pertinentes que salvaguarden los derechos consagrados en la
Constitucion de la Republica. ‘ -

La sentencia que impugno no es razonable ya que en lugar de fundarse
en principios constitucionales,contradice las normas establecidas en los
articulos 18, 66, numeral 19 y 92, de la Constitucion de la Reptiblica, por
cuanto impide que ejerza los derechos consagrados--en los dichos
articulos, al declarar la improcedencia de la accion de habeas data. Esta
contradiccion la demostré cuando me referi a la vulneracion de mis
derechos a la seguridad juridica y al debido proceso.

Asi mismo, sefores Jueces de la Corte Constitucional la sentencia no se
encuentra estructurada de manera légica.

‘ La logica en una sentencia de conformidad con la Corte Constitucional
consiste en la coherencia entre las premisas y la conclusion, asi como
entre esta y la decision. Este elemento ha sido desarrollado en la
sentencia 0009-14-SEP-CC, dictada dentro de la causa 0526-11-EP, en
la que se estableci6 “Para analizar este elemento es preciso sefialar que
el desarrollo de una sentencia supone un silogismo, esto es, un
razonamiento juridico por el cual se vinculan las premisas mayores (que
generalmente son proporcionadas por la normativa aplicable al caso en
concreto) con las premisas menores (que se encuentran dadas por los
hechos facticos en los cuales se circunscribe y fundamenta la causa) y

1. Ser la maxima instancia de interpretacién de la Constitucién, de los tratados internacionales de derechos humanos
ratificados por el Estado ecuatoriano, a través de sus dictsmenes y sentencias. Sus decisiones tendran cardcter vinculante.
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de cuya conexién se obtiene una conclusion (que se traduce en la
decision final del proceso)”

Los juzgadores en la sentencia que impugno utilizan como premisa
mayor el articulo 92 de la Constitucion de la Republica asi como también
los articulos 49 a 51 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional. Estas normas, establecen el objeto de la accion
de habeas data, el cual consiste en que cualquier persona pueda
acceder a la informacion que sobre si misma o sobre sus bienes consten
en entidades publicas y privadas. Mientras la premisa menor del caso
concreto, parte de mi pretension, la cual consiste en acceder a
documentos personales referentes a mi historial laboral que deben

¢ constar en los archivos de una entidad publica tal como es el Hospital de
Nifios Francisco lcaza Bustamante, es decir, los presupuestos de la
premisa menor encajan perfectamente en el ambito de proteccion de los
presupuestos proporcionados por la premisa mayor cuya vinculacién
conduce a una nica conclusion, el aceptar mi accion de habeas data y
permitir el efectivo ejercicio de mis derechos. Sin embargo, los jueces
demandados inexplicablemente vinculan incorrectamente las. premisas y
sostienen que ‘es claro que la solicitud que plantea por esta via
constitucional, no encaja en los supuestos de admisibilidad de la
proteccién que establece el Art. 92 de la Constituciéon de la Republica
como accion de habeas data que desarrolla también los Arts. 49 al 51 de
la LOGJCC.”

Es decir, los jueces en la sentencia impugnada, al vincular de manera
L incorrecta las premisas mayores con las premisas menores, llegan a una
conclusion equivoca.

Finalmente respecto a la comprensibilidad, sefores jueces de la Corte
Constitucional debo sefalar que la sentencia no se encuentra redactada
de manera clara, concreta, inteligible, asequible y sintética pues lleva a
las confusiones, transgrediendo de esta manera la obligacion establecida
para los Jueces Constitucionales en el articulo 4, numeral 10 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales bajo la denominacién de
comprension efectiva.

Por todas las consideraciones expuestas sefores Jueces de la Corte
Constitucional podran evidenciar claramente que se vulneré mi derecho a
recibir de los poderes publicos una resolucion motivada, por consiguiente
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no se me brindo una tutela judicial efectiva, ya que la motivacion es un
requisito para la observancia del derecho a la tutela judicial efectiva. En
ese sentido, si no se motiva una resolucién judicial se vulnera el derecho
a la tutela judicial efectiva en funcién de la interdependencia de los
derechos constitucionales establecida en el articulo 11, numeral 6 de la
Constitucion de la Republica.

Esta afirmacion encuentra sustento en la sentencia 069-10-SEP-CC de la
Corte Constitucional cuando sostuvo que:

“La motivacion de las resoluciones judiciales es requisito para la
observancia de un proceso debido, y mas concretamente dentro del
litigio, para la observancia del derecho a la tutela efectiva y expedita de

L los derechos e mtereses de las personas, sin que en nmgun caso quede
en indefension (...)".

6. S| LA VIOLACION OCURRIO DURANTE EL PROCESO, LA
INDICACION DEL MOMENTO EN QUE SE /ALEGO LA
VIOLACION ANTE LA JUEZA O JUEZ QUE 'CONOCE LA
CAUSA.

La violacion de mis derechos constitucionales ocurrié en la sentencia de

06 de mayo de 2014, dictada por los jueces de la Sala Especializada

Penal de la Corte Provincial de Justicia, en la causa 0166-2014. Por esta

razon, alegue la vulneracion de mis derechos constitucionales mediante

la formulacion de un pedido de aclaracion y ampliacién de la decision
Q, judicial, el cual fue negado con providencia de 09 de junio de 2014.

7. PRETENSION CONCRETA. .-

Por lo expuesto, sefiores jueces de la Corte Constitucional solicito se
sirvan declarar la vulneracion de mis derechos constitucionales y ordenar
en sentencia la reparacion integral material e inmaterial de los mismos,
dejando sin efecto la sentencia del martes 06 de Mayo de 2014 y
notificada el miércoles 07 de Mayo del 2014, dictada por la Sala
Especializada Penal de la Corte Provincial de Justicia del Guayas, en la
causa N° 0166-2014, quedando en firme la sentencia de 28 de febrero de
2014, pronunciada por el sefior juez de Unidad Judicial Penal Norte n.° 2
de Guayaquil en la accion de habeas data n.° 1680-2013.

3 Corte Constitucional para el Periodo de Transicion, sentencia 069-10-SEP-CC, caso 0005-10-EP.
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8. NOTIFICACIONES.-

Notificaciones que me correspondan las recibiré en el correo electronico
patmenloor@hotmail.com

Autorizo a la Aba. Patricia del Carmen Mendoza Loor para que presente
cuantos escritos sea necesario en la sustanciacién de esta causa.

Firmo conjuntamente con mi abogado defensor -

DRA. PRISCILLA PEL ROCIO ORDENANA SIERRA
CED.(CIUD. # 090964457-7 ,

D lolled

AB. PATRICIA DEL CARMEN MENDOZA LOOR
REG. PROF. # 14.542 C.A.G.
C.J. - G. Matricula No. 288

L‘ No. 09124-2014-0166
Presentado en Guayaquil el dia de hoy martes veinte y cuatro de junio del dos mil
cartorce, a las trece horas y cuatro minutos, con 2 copia(s) igual(es) a su original.
Adjunta: DOS FOJAS EN COP&G&SIMPLES. Certifico.
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