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CORTE CONSTITUCIONAL.- SALA DE ADMISION.- Quito D.M., 20 de marzo
de 2014, a las 12:54.- Vistos.- De conformidad con las normas de la Constitucion de la
Republica aplicables al caso, el Art. 197 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional y el sorteo efectuado por el Pleno de la Corte
Constitucional en sesion extraordinaria de 23 de octubre de 2013, la Sala de Admision
conformada por la jueza y jueces constitucionales Wendy Molina Andrade, en calidad de
jueza alterna, Patricio Pazmifio Freire y Manuel Viteri Olvera, en ejercicio de su
competencia AVOCA conocimiento de la causa N° 0814-13-EP, Accion
Extraordinaria de Proteccion, presentada el 6 de mayo de 2013 por el doctor Kleber
Orlando Avalos Silva, en su calidad de Director Regional Senior de la Procuraduria
General del Estado de Esmeraldas, y el 8 de mayo del 2013 por el abogado David Eliseo
Ledn Yanez, Procurador Judicial del ingeniero Marco Gustavo Calvopifia Vega,
Gerente General Encargado de la Empresa Publica de Hidrocarburos del Ecuador EP
PETROECUADOR .- Decision judicial impugnada.- Los demandantes formulan accién
extraordinaria de proteccion en contra de la sentencia expedida el 9 de abril de 2013 a
las 10h32 por la Sala Temporal Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte
Nacional de Justicia; decision judicial mediante la cual no se casa la sentencia dictada
por la Unica Sala de la Corte Provincial de Justicia de Esmeraldas el 28 de octubre del
2009.- Término para accionar.- La presente accion extraordinaria de proteccién es
propuesta contra una decision, que se encuentra ejecutoriada, y ha sido presentada dentro
del término establecido en el Art. 60 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional, en concordancia con el Art. 35 del Reglamento de Sustanciacion
de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional, reformado mediante Resolucién
No. 001-2013-CC., emitida por el Pleno de la Corte Constitucional, el 05 de marzo de
2013 y publicada en el Suplemento del Registro Oficial No. 906 del 06 de marzo de
2013.- Identificacion del derecho constitucional presuntamente vulnerado.- El
Director Regional Senior de la Procuraduria General del Estado de Esmeraldas sefiala
que se ha vulnerado los derechos consagrados en los articulos 75, 76 numerales 1 y 7
literal 1), y 82 de la Constitucion de la Republica; por su parte, el Procurador Judicial del
Gerente General de la Empresa Publica de Hidrocarburos del Ecuador EP
PETROECUADOR, sefiala también como derecho vulnerado lo previsto en los articulos
75, 76 numerales 1 y 7 literales k) y m), y 82 de la Constitucion de la Republica, todos
referidos a la tutela judicial efectiva, a normas que rigen el debido proceso y al derecho a
la seguridad juridica.- Antecedentes.- 1. El ciudadano Stalin Riter Estupifian Charcopa
propuso juicio verbal sumario en contra del Vicepresidente de Petroindustrial (hoy EP
PETROECUADOR) y del Procurador General del Estado, demandando el pago de
facturas correspondientes a ordenes de trabajos técnicos; dicha causa fue conocida por el
Juez Tercero de lo Civil de Esmeraldas, mismo que resolvio el 12 de junio del 2009 a las
08h01 declarando con lugar la demanda. 2. Las partes demandadas interpusieron recurso
de apelacion, por lo que le correspondié conocer a la Sala Unica de la Corte Provincial
&de Justicia de Esmeraldas, en la que dentro del juicio N° 27.827 mediante sentencia de
e o

i Pagina | de 3

Av. 12 de Octubre N16 - 114 y pasaje Nicolas Jiménez

{frente al parque El Arbolito)
Telfs: (593-2) 3841-800



Caso N° 0814-13-EP

28 de octubre del 2009 a las 10h00, resolvié rechazar los recursos interpuestos y
confirmar lo subido en grado, a la que por separado interpusieron recurso de casacion los
demandados. 3. Dichos recursos de casacion fueron admitidos al tramite mediante auto
de 26 de octubre del 2010 a las 15h35 por la Sala de lo Civil y Mercantil y Familia de la
Corte Nacional de Justicia. 4. E1 9 de abril de 2013, la Sala Temporal Especializada de
lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, resuelve rechazar los recursos de
casacion interpuestos, y que constituye la decision demandada mediante la presente
accion extraordinaria de proteccién. Argumentos sobre la presunta vulneraciéon de
derechos constitucionales.- En lo principal el representante de la Procuraduria General
del Estado del contenido de su demanda, manifiesta que dentro del proceso se ha
comparecido de manera reiterada indicando que el mismo no corresponde a la via
planteada en razon de la materia, y por ende los juzgadores han carecido de competencia
para conocer el mismo, y que al resolver han omitido realizar un analisis coherente de
las normas, por ende careciendo de una debida motivacion y violentado la seguridad
juridica. Por su parte el representante de la Empresa Publica de Hidrocarburos del
Ecuador EP PETROECUADOR, indica que los Jueces de la Sala impugnada no han
realizado un analisis con claridad de la solicitud planteada por su representada, e
inobservando de ello que el tema del juicio es materia de controversia y no de la
tramitada por los jueces en todas las instancias, conllevando que dicha omisién incurra
en una clara afectacion a normas que rigen el debido proceso ante una tutela judicial
efectiva, y una seguridad juridica constitucionalmente consagrada , y que por ende se ha
sometido a su representada en un establo claro de indefension, esto es aplicando normas
en sentido opuesto a lo debido.- Pretension.- Los accionantes solicitan, que mediante la
presente accion la declaratoria de las violaciones constitucionales denunciadas, y de ello
dejando sin efecto la sentencia de casacion expedida el 9 de abril del 2013 a las 10h32
por los Jueces de la Sala Temporal Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte
Nacional de Justicia, y la nulidad de todo lo actuado estableciendo que la competencia
de la causa sea dada en el Tribunal de lo Contencioso Administrativo de Quito. La Sala
de Admision realiza las siguientes CONSIDERACIONES: PRIMERO.- De
conformidad con lo dispuesto en el articulo innumerado cuarto, agregado a continuacion
del articulo 8 del Reglamento de Sustanciacion de Procesos de Competencia de la Corte
Constitucional, la Secretaria General de la Corte Constitucional, el 10 de mayo del 2013
certificado que no se ha presentado otra demanda con identidad de objeto y accion.-
SEGUNDO .- El articulo 10 de la Constitucion establece “Las personas, comunidades,
pueblos, nacionalidades y colectivos son titulares y gozardn de los derechos
garantizados en la Constitucion y en los instrumentos internacionales”. El numeral 1
del articulo 86 ibidem sefiala “Las garantias jurisdiccionales se regirdan, en general, por
las siguientes disposiciones: 1. Cualquier persona, grupo de personas, comunidad,
pueblo o nacionalidad podra proponer las acciones previstas en la Constitucion” -
TERCERO.- El articulo 94 del texto constitucional determina: “La accidn
extraordinaria de proteccion procederd contra sentencias o autos definitivos en los que
se haya violado por accion u omision derechos reconocidos en la Constitucién, y se
interpondrd ante la Corte Constitucional. El recurso procederd cuando se hayan
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agotado los recursos ordinarios y extraordinarios dentro del término legal, a menos que
la falta de interposicion de estos recursos no fuera atribuible a la negligencia de la
persona titular del derecho constitucional vulnerado.”.- CUARTO.- La Ley Orgénica
de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en sus articulos 61 y 62,
establece los requisitos de admisibilidad para la accion extraordinaria de proteccion. De
la revisidon de las demandas por separado, y de los documentos que se acompafian al
proceso remitido a esta Corte, se encuentra que en el presente caso se cumplen con los
requisitos de admisibilidad previstos en los articulos referidos, de la Ley Orgénica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional. En virtud de lo sefialado, asi como
de lo dispuesto en el articulo 12 del Reglamento de Sustanciacion de Procesos de
Competencia de la Corte Constitucional, esta Sala, ADMITE a tramite la accion
| extraordinaria de proteccion N° 0814-13-EP, que contiene las demandas de accion
extraordinaria de proteccion propuestas por el doctor Kleber Orlando Avalos Silva, en su
calidad de Director Regional Senior de la Procuraduria General del Estado de
Esmeraldas, y por el abogado David Eliseo Ledn Yanez, Procurador Judicial del
ingeniero Marco Gustavo Calvopifia Vega, Gerente General Encargado de la Empresa
Publica de Hidrocarburos del Ecuador EP PETROECUADOR, sin que ello constituya
pronunciamiento sobre la materialidad de la pretension. Procédase con el sorteo
correspondiente para la sustanciacién de la presente accion.- NOANFIQUESE.-
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RAZON - Siento por tal que, en la ciudad de Quito, a los veintiséis dias del mes de
marzo del dos mil catorce, se notificd con copia certificada del auto de 20 de marzo de
2014, a los sefiores David Eliseo Ledn Yanez, procurador judicial del gerente general de
Petroecuador, en la casilla constitucional 359; y, a Stalin Riter Estupifidn Charcopa, en
la casilla judicial 1109; conforme constan de los documentos adjuntos.- Lo certifico.-
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