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SENORES JUECES DE LA SEGUNDA SALA ESPECIALIZADA
DE LO PENAL Y TRANSITO DE LA CORTE PROVINCIAL DE
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DRA.ROS:&R’O ESRFP"NT A AVAYIXA £C11AT DA . et RACSRRED Nﬂ- 110
2011, que sigue el DR. JUAN SANTIAGO BEKRNAL ORELLANA; anté Ustedes
respetuosamenie comparezco y manifiesto:

Que con techa nueve de jumo aei dos mil once i nouncada ¢on la resolucion dictada
dentro de este proceso y que por estar dentro del término sehalado en la norma legal
contenida en el Art. 60 de la Ley Orgdnica de Garamtiny Momindinminmatan /o
Constitucional y amparada en las normas constitucionaies contenidas en los Art Y4 y
437 de la Constitucion de la Republica del Ecuador y en las normas legales contenidas
en los Art. 58, 59 60, 61 y mas pertinentes de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiceionales y Control Constituvional it pongo ACCION EXTRAORDINARIA
DE PROTECCION, accion gue lo interpongo ante 1a CORTE CONSTITUCTONAL

Que mediante accion de proteccion entablada por ef Dr. § UAN SANITAGO BERNAL
ORELLANA, en conira del Rector del Colegio Nacional Tecnico Chiquintad,
compareci al proceso manifestando que la existia ilegitimidad de personeria pasiva pues
la suscrita no debié ser demandada, pues al tratarse de un colegio fiscal, esta demanda
se debio entablar en contra del sefior Ministro de Educacion por ser su representante
legal, excepcion esta que fuera acogida por el sefor Suez Ooiave b, b ik g e
esta accion constitucional quien en su resolucion declaro improcedente por cudanto
existia dicha ilegitimidad de personaria; el accionante apela de esta resolucion
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miembros revocando la seniencia dictada en primera instancia disponen que la suscrita
“proceda a dar el mismo tratamienio salarial homologado gque a los demais
servidores de igual rango y escala laboral, servidor publico 7, 4HD, debiendo
practicarse el reajuste y pago de los haheres que le corresponde a partir del mes de
enero del 2007”; siendo esta resolucion por demas ilegal e inconstitucional, se dispone
dos cosas, que la suscrnita proceda a homologar en la reclasincacion det puesto al
accionante y que proceda a la reparacion economica desde le mes de enero del 2007,
cuando ninguna de estas obligaciones corresponden a la suscrita, preer dishe
homologacion fiue de competencia de la ex SENRES, hoy del Viceministerio de
Relaciones Laborales y la reparacion econdomica, es decir el pago del retroactivo
corresponde realizar al Ministerio de Fducacion nrevia framitacian de la respectiva
partida extrapresupuestaria ante ¢ Ministerio de Finanzas,

Desée m peticion que obra dek proceso con foeha wes de agosto del 2010, VOREY
solicitando que para cumplir con el pago al accionante de su retroactivo se debe dar
cumplimiento a lo dispuesto en la norma contenida en el Art. 19 de la Ley de Garantias
jurisdiccionaies y Conirol Constitucionai; ef mismo que dispone que ia deterrminacion
del monto cuando se trate en contra del estado se debera tramitar el JUICIO COMERCIOSD
administrativo, pero tanto el sefior Juez Octavo como la Segunda Sala Especializada de
fo Penal de la Corte Provincial de Justicia del Azuay, han hecho raja tabla de esta
disposicion en una clara violacion al legitimo derecho al debido proceso. Continuando
con las violaciones legales y constitucionales, el sefior Juez Octavo de lo ctvil, nombré
a un liquidador de costas como es el sefior Oswaldo Serrano para que proceda a realizar




fa fliquidacion de los haberes que fe corresponden al accionante, iuego de ser impugnado
dicho informe. se nombro a un perito hiquidador CPA Luts Sanchez Jiménez, cuyo
informe también fue impugnando por la suscrita; luego de lo cual se procede a nombrar
2 un “pento dinimente” para reaiice fa liquidacion de fos dineros que fe correspondia al
accionanic, cuyo infonme iambién fue impugnado, Tuego de lo cual ef sefor Juez Octavo
g b Civil, watadn de enomeivdar s 1ol Do v weniies e ik Tan e
2011 las O8h2S, deja expedita la via contenciosa adnunistrativa para que el accronante
reclame los emolumentos, cuyo auto fue apelado por ¢l accionante y la Segunda Sala
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auto vy s¢ dispone que no es aplicable el Art. 19 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales v Control Constitucional v gue se cumpla con la sentencia de manera
inmediata haciendo referencia de que existe una fiquidacion realizada por el perto
dirimente, en clara violacion a la norma constitucional contenida en el Art. 425 de la
Constitucion de la Republica.

2 oe vtaciones 4 los derechos consagrados en la Consutucion contemdos en el auto
impugnado deberan ser reparados por la Corte Constitucional, para o cual en primer
ligar deberd suspender en forma cautelar los efecto del aute tmpugnsds v s o
sentencia anular el auto impuginado en cuanto a la no disposicion que la reparacion
cconomica al accionante se lo realice previo el juicio contencioso administrativo con
forme asi lo dispone el derecha al dehido pracesa el respeta a las  noarmas
constitucionales y legales en su orden jerarquico, pucs asi lo demando.

Dando cumplimiento 2 los requisitos establecidus en ef Art. 61 de la Ley Organtca de
(jarantias Jurisdiccionales y Control Constitucional consigno lo sigiente’

1.- L.a calidad en la que comparece 1a persana accrgaante.

- - . 'Y —rrrrire———
Con el documrento que adjunta se demuestra que la suscrita géterts Yo onlidnd Ao Bamars
del Colegio Técnico Nacional Chiquintad y que fui demandada en este proceso. por fo
tanto queda demostrado (que soy parte aciora de este proceso constitucional.

2.- Lonstancia de que la sentencia 0 auto esta ejecutoriado.

El auto impugnado es aquel dictado por la SEGUNDA SALA ESPECIAIIZ AN A DT
LO PENAL DEL AZUAY el dia 9 de junio de 2011 Las [-1h30. dentro del proceso de
accion de proteccion No. 110-2011 y que al momento se encuentra ejecutoriado.

Adjunto copia certificada del mencionado auto el mismo que se encuentra eiecutoriado
confinme consta da tazomespectiva, /

3.-Demanstracidén de haber agotado los recursns ardinarins y sxsranrdinarion.
Por la naturaleza del auto impugnado no cabe recurso ordinano peor aun extraordmario,
por lo tanto en contra del auto recurrido no hay recurso alguno.

4.- Senalamiento de la judicatura, sala o tribugal del que emana la adecistan
violatoria del derecho constitucional.
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£f auro recurrido fue dictado por la Segunda Sala Cspecializada de lo Penal de la Corte
Provincial de Justicia del Azuay.

5.~ Kentificacian precisa del derechen ceastizpcionad vighuda on t QCd60 judiciat,
En el auto resolutorio impugnado se har rinlomtads dor cmiensas dacnobioe
constitucionales: el derecho 2 la tutela judicial efectiva, consagrado en la norma
constitucional contenida en el Art. 75 de la Constitucion; ef derecho al debido proceso,
Art. 76 de a Constitucion; asi como se ha violado el derecho a la igualdad y a gozar de
1oy Mo deicchos, deberes v vpontamndades, Ail, 11 nuinerai 2 de la Constitucion.

6.- La indicacion del momentd eh gue e alcpw 1o vivseon wed 13 jUEZa 0 Ue7 gue
conoce la causa.
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reclamos pcmmmes pues he msistido que se dcblo disponer que la via sca la
contenciosa admimstrativa pasra el calculo de la reparacion economica al accionante. sin
embargo ha sido la Segunda Sala Especializada de 1o Penal de la Corte Provincial de
Justicia det Azuay, que violentando mi derecho a la tutela judicial efectiva, mi derecho
al debido proceso, asi como el derecho a la seguridad juridica, pues ha violentado la
norma contemda e el Art. 425 de la Constitucion de la Republica, pues se ha dejado de
aplicar una norma legal contenida en una ley Organica y se dispone que se proceda a
cumplir la sentencia con el pago al accionante en base a una liquidacion de un perito
dinmente, segun lo dispone el Codigo de Procedimiento Civil el nombramiento de los
peritos liqmdadores

Contorme lo dispane el At 22 de la bey Oreamen Qe Luretes junsdecrenates v
Control Constitucional, se dispondra la notificacion a la contraparte v se remitira el
expediente completo a la Corte Congtiturinna

Amparada en la norma constitucional contenida en el Art. 87 de la Constitucion de la
Repiblica solicita como medida cantelar se disnonga ta suspension inmediata de los
efectos juridicos del auto mpugnado

Notificaciones las recibiré en a casilla constitucional Ne. 710. v Autorizo al Dr,
Santiago Vintimilla Crespo para que me pairocine en esta causa y para que con su sola

firma presente cuanta peticion sea necesaria; asi como para que me represente en la
audiencia publica gue se commnrard

Dignese proveer,

ATENTAMENTE

»

DRA. ROSARID AVORA LGUALPA - omuu
Mat, 2273 Ci fu A







