PUGA FIGUEROLA
ABOGADCS
SENORES JUECES SEGUNDA SALA DE LO PENAL,

COLUSORIO Y TRANSITO DE CORTE PROVINCIAL
DE JUSTICIA DEL GUAYAS.

Abg. Carlos Puga Gordon dentro del Proceso 2009-0072, que se ventila en la
Sala de lo Penal, Colusorio v Transito de Corte Provincial de Justicia del Guayas.

ante usted comparezco y digo:

Encontriandome dentro del termino para accionar previsto en el articulo 60
de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional. por ser
parte del proceso de conformidad con el articulo 59 de la ley en mencion, y por
ser mi derecho constitucional de conformidad con el articulo 437 de la
Constitucion de la Republica ante usted interpongo de conformidad con el articulo
62 de Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional

ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION

De conformidad con el articulo 61 de Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional presento a usted en el mismo orden que

ia ley indica los requisitos fundamentales de esta demanda.

{.- La ealidad en i que compareee la persona accionante.- Abg. Carlos Puga

Gordon por mis propios derechos.

3o Constancia de gue la sentencia o aito esta ejecutoriado.- Con fecha abrii

diecisiete del dos mil doce, las diez horas y siete minutos se notifico el auto
con fecha 13 de abril del 2012, las 9h42 firmado por el Ab. Guillermo Freire
Leon, Conjuez Permanente; Dr. Moran Moran Henry, Conjuez y Abg.
Mantilla Benitez Helen, Conjuez, siendo la Juez ponente la abg. Mantilla

Benitez Helen.

4. Demostracion de  haber  avotade  los  recursos  ordinarios s

extraordinarios....-Encontrandome ante la Sala y no existiendo apelaciéon




posible, habiendo intentado impugnar ne dispongo de mas recursos por

haber pasado el tiempo pertinente.

4.~ Sefiglamicnto de la Judicatura, Sala o Tribunal del gue emang by decisian
viclaturia del derecho constitucional.- Es la SEGUNDA SALA DE LO
PENAL, COLUSORIO Y TRANSITO DE CORTE PROVINCIAL DE
JUSTICIA DEL GUAYAS.

A~ bdentificacion precisa del derecho Constitucional violado on o decisian

Judicial,

Presento esta accion de proteccidn extraordinaria por cuanto se ha violado los
siguientes derechos y garantias Constitucionales: El articulo 75, El articulo 76

numeral 1, asi como el numeral 7 literales a,b,¢,h,L.

6.- Si la violacion ocurrido durante el proceso, la indicacion del momento en

que se alego la violacion ante el juez 0 Jueza que conoce la causa.- Con fe de

presentacion veinte de abril del dos mil doce, las trece horas y treinta
minutos, presente mi alegacion de haberse violado mis derechos
constitucionales ante la secretaria Relatora de la 2da Sala de lo Penal de Ia

Corte Provincial del Guayas.

De conformidad con el articulo 62 de la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionaies y
Control Constitucional presento a usted los elementos que deberan ser verificados por

la Sala de admision en el orden que el articulo en mencidén enumera:

P Que exista un argumento clars sobre el deracho vielado v b relacion divects o
impedinty, por accidn u omision de la auvtoridad judicial, con independencia de

o evhon gue dicron lugar al proceso;

Encontrandonos en un Estado constitucional de de-echos y justicia, habiendo el pueblo
ccuatoriano decidido en la urnas por el mismo, el ser humano se torna como el
objetivo principal, del cual la misma aplicacion e interpretacion de la ley solo sea
posible en la medida que esta normativa se ajuste y no contradiga a nuestra
Constitucton ni tampoco a los Derechos Humanos, es la Corte Constitucional la
invocada a cumptlir dos objetivos primordiales, el de proteger v de defender los
derechos, garantias y libertades. La Corte Constitucional es la logica evolucion del
Control Constitucional en el Ecuador que debe de garantizar fa supremacia de la

Constitucion, es entonces preciso e ineludible que el control , es decir la jurisdiccion



constitucional ponga limites a los poderes locaies o externos, para garantizar los
derechos fundamentales de las personas, por cuanto Unicamente de esta forma
coadyuva a que nazca, crezca y se¢ forme el Estado Social y Democratico de los
derechos en donde se reconoce la universalidad. unicidad e interdependencia de todos
los derechos individuales, la Corte Constitucional es entonces invocada por mi persona
para que proteja mis derechos Constitucionales mismo que invoco en mi presente
demanda. por cuanto es deber de la Corte Constitucional tutelar los derechos humanos
y garantizar su efectiva vigencia y practica, simplemente porque si no existen derechos
humanos efectivamente protegido, no existe democracia y tampoco puede existir
constitucionalidad.

La Segunda Sala de to Penal, Colusorto y Transito de la Corte Provincial de Justicia
del Guayas, viola mis derechos antes mencionados por cuanto, me ha dejado en
indefension al no notificarme una vez que llego el proceso a sus manos, me notifico a
un casillero anterior siendo que ya habia cambiado de abogado patrocinador. pero el
problema mas grande y que viola mi derechos a la defensa por cuanto no llamo a
audiencia de conformidad con el articulo325 del Codigo de Procedimiento Penal | al
respecto en un pronunciamiento posterior la Sala explica que de conformidad con el
R.O. Suplemento #5355 del 24 de marzo del 2009, implemento en ei articulo
innumerado mandado a agregar a continuacion de art. 323 lo siguiente ....los procesos
penales que estén tramitandose cuando entro en vigencia este Codigo de
Procedimiento Penal, seguiran sustancidndose de acuerdo con el procedimiento penat

anterior hasta su conclusion.....”.

Sin embargo mi pretension nada tiene que ver con la debida o indebida aplicacion de
la ley. que Unicamente debe de guardar el respeto a la supremacia de la Constitucion

misma que esta vigente.

Para el efecto de detallar mas aun lo ocurrido indicare puntualmente las violaciones.

1) De la Violacion al articulo 75 de la Constitucion.-

El articulo 86 numeral 4to de la Constitucién Explica, que si no se cumple la
sentencia o resolucién por parte de algin funcionario publico el Juez ordenara la
destitucion del cargo o empleo. Es asi que si la Sala observo que existe casi 2
ANOS de retardo en el cumplimiento de lo ordenado, debid de pronunciarse sobre
esto también, por cuanto el articulo 75 de la Constitucion explica los principios de

inmediacion y celeridad deben primar, cosa que el articulo 129 del Codigo
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2)

a)

Organico de la Funcién Judicial explica que es un deber genérico de las Jueces y
Juezas tal y como lo recoge el numeral 1 v 3 de la mencionada ley, es decir la

sujecion a tos principios y garantias y el cumplimiento de los mismos.

La Sala a hecho caso omiso a lo cometido por los funcionarios de primera
instancia por cuanto se ha violado el prineipio de celeridad, y se ha incurrido por
parte de los funcionarios de primera instancia en el numeral 5 articulo 128 del
Codigo Organico de la Funcidn Judicial, esto es una clara violacion al articulo 75
de la Constitucion de la Republica. por cuanto se ha incumplido con la resolucion
de que hace 2 afios se remita al proceso al superior para que resuelva la

impugnacion del sobreseimiento que diera el Juez a Carlos Puga Gordon.

Violacion articulo 76 numeral 1, numeral 7 literal a,b,c,h,L.

La Sala cuenta con todo el proceso, y debid de darse cuenta de que he cambiado
de defensor, v de casillero Judicial, por cuanto me han notificado a mi casillerc
Judicial anterior, s por dicho motivo que no se ha cumplido el debido proceso
violando el mismo. es asi que la Sala me ha notificado en un casillero de un
defensor que ya no es ¢! mio, por dichos motivos no he tenido la oportunidad de
alegar, desde que avoco conocimiento la Sala, violando asi mi derecho a la
defensa y a un tiempo prudencial para las misma, esto era competencia de la Sala
por cuanto lo indica el articulo 76 numeral 1 de la Constitucion ~ Corresponde a
toda autoridad administrativa o Judicial garantizar el cumplimiento de las normas
v los derechos de las partes, y la Sala no lo hizo, no cabe una interpretacion del
articulo 84 del Codigo de Procedimiento Civil ni la aplicacién supletoria al caso
por cuanto la invocacion de la norma Constitucional mas aun tratandose de
derecho penal no pudiese ser complementada supletoriamente por una disposicion
civil, ante la duda si me he podide o no defender existe un principio muy claro
Indubio Pro-reo, la invocacién del articulo Constitucional debe de entendersc
mucho mas ampliamente, si un prisionero estuviera en la Carcel es de entenderse
que sus familiares sabrian que el se encuentra ahi, el proceso se encontraba en ¢l
Juzgado v al Subir a Sala se le asigna otro numero, ¢s decir que para conocer ¢l
numero debe de notificarse con la recepcidn del proceso y de quien conoce del
mismo, pero si esto no se hace, obviamente que su abogado va a buscar que paso
con el proceso y obviamente después de averiguar e investigar dara con el mismo.
el asunto es cuando?? No por alegar que en algiin momento conoci de dicha

resolucion indico que he tenido tiempo prudencial para defenderme. PERO MAS

4



AUN sefiores de la Corte Nacional, revisen el proceso y veran que ¢l mismo
estuvo detenido por 2 afios, sin que se cumpla lo ordenado por el Juez, y sin
embargo de esto la SEGUNDA SALA NUNCA SE PRONUNCIO, y pese a que
la Ley los conmina a sancionar esto NO HAN HECHO NADA, encima de que el
proceso estuvo presuntamente detenido LOS SENORES DE LA SALA NO ME
NOTIFICAN EN EL CASILLERO QUE INDIQUE ANTES DE QUE SUBA A

LA SALA., sino en uno anterior.

Las audiencias son actos por los cuales se permite a las partes su defensa, es por
esto que en el nuevo Codigo de Procedimiento Penal en el articulo 345 del Codige
de Procedimiento Penal, que explica que la Sala de la Corte Provincial debio de
convocar a los sujetos procesales a una audiencia oral , Publica y Contradictoria,
dentro de 10 dias contados desde la fecha de recepcion del recurso, para garantizar
que exista la oportunidad de defenderse, de explicarle a la Sala lo ocurrido, si bien
es cierto que el proceso debe de llevarse como indica la ley anterior, esto no puede
evitar se realice la audiencia por cuanto al haber estado retenido mi proceso por 2
afios. al no fundamentar debidamente como indica la constitucion debia de existir
una audiencia para exponer a la Sala lo ocurrido. cosa que no se realizo, mas aun
pese a que se corrio traslado con mi queja a la Fiscalia esta no respondio antes de
que la Sala se Pronuncie, La Sala no me ha permitido defenderme en esta grado
del procedimiento. y ademas HA VIOLADO MI DERECHO DE IGUALDAD
DE CONDISCIONES Y M! DERECHO A SER ESCUCHADO EN EL
MOMENTO OPGRTUNO CONSAGRADO EN EL LITERAL C DEL
NUMERAL 7 DEL ARTICULO 75 DE LA CONSTITUCION DE LA
REPUBLICA, y coa esto viola el literal h del nameral 7 articulo 76 de la
Constitucion por cuanto no he podido presentar de forma verbal o escrita razones
o argumentos ni presentar pruebas y contradecir nada de lo que fiscalia aduce.
Finalmente y de la misma importancia se viola el literal L del numeral 7 del
Articulo 76, que indica: Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser
motivadas. No habra motivacién si en Ia resolucion no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion
a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que
no se encuentren debidamente motivados se consideran nulos. Las servidoras o
servidores responsables seran sancionados.” Ni la fiscalia ni la Sala a
fundamentado pertinentemente deniro del proceso por lo que pido a la Cotte

revise el proceso y constate lo antes expresado.



En la resolucion de la Sala que se apela se puede evidenciar que la -
fundamentacion que recoge la Sala se fundamenta en que todos los prenombrades

imputados deberan defender su estado de inocencia, es decir que la Sala a

considerado que ¢i asunto que debia resolver es de todos los imputados del

proceso, cuando esto no es el caso, Adema: la sala debe de fundamentar, las

razones por las que el sobreseimiento especificamente de CARLOS ALBERTO .
PUGA GORDON no procede. v para tal efecto en ningiin momento esta Sala a .
resuelto fundamentada mente sobre esto, por tanto la fundamentacion que realizan

es una mera cronologfa que en ningin momento explica, ni vincula a Carlos

Alberto Puga Gordon. ni resuelve verdaderamente los fundamentos por los que

procede la apelacion del sobreseimiento.

Notificaciones que me correspondan las recibiré en el casillero Judicial 3579 de
los Bajos del Palacio de Justicia en Guavaquil, UNICAMENTE, ruego al
funcionario encargado tener muy en cuenta este casillere por cuanto como
explique anteriormente me estuvieron notificando en un casillero anterior v

con esto perjudicando mi derecho a la defersa.
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Abg. Carlos Puga Gordon
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