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CON]JUEZ: Dzt. Carlos Teodoro D;:lgado Alonzo

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SALA DE LO CIVIL Y MERCANNX

—

— —
QUITO, ailrcoles 6 42 abril d=1 2016, 1las 11a03.-

-
REFERENCIA DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

VISTOS.- (Juicio N° 0092 - 2016) El suscrito toma conocimiento del juicio ordinario
(dafio moral) que sigue ¢l seior GERARDO ENRIQUE SOLORZANO PEREZ
contra los sefiores VERONICA MARIA ESPINEL MENDOZA, WENDY
GUZMAN y JALILA MALEY VILLA BROWN, en la cual la sentencia de fecha 14 de
octubse del 2015, pronunciada por la Sala Unica Especializada en lo Civil de la Corte
Provincial de Tusticia del Guayas, revoca la sentencia subida en grado, declarando sin lugar
la demanda v la reconvencion, con aquello el actor interpone recurso cxtraordinario de
casacion, negado este, formula RECURSO DE HECHO, para calificar su admisién o

inadmisién se considera:

PRIMERO.- COMPETENCIA:

Fl suscrito Conjuez de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, es
competente para admitir o inadmitir el presente recurso extraordinario de Casacion, por el
sorteo de Ley y en virtud de la disposicién transitoria segunda del Codigo Organico
General de Procesos con la cual se sustituye el numeral 2 del Articulo 201 del Codigo
Orgénico de la Funcién Judicial; en concordancia con la disposicion final segunda del
Cédigo Organico General de Procesos y en acatamiento a la Resoluciéon No. 06-2015
expedida por el Pleno de la Corte Nacional de Justicia de fecha 25 de mayo del 2015, en
virrud de la facultad prevista en el articulo 180.6 del Cédigo Organico de la Funcién
Judicial, en coherencia con el literal 1) del Articulo 1.1 del Anexo 3 del Estatuto de Gestion

Organizacional por Procesos de la Corte Nacional de Justicia, resuelve:

“Art. 1.- La DinOJiEz'd;z Reformatoria Segunda4 del Cidigo Orgdnico General de Procesos, que ordena
sustituir el numeral 2 del articulo 201 del Cédigo Orgénico de la Funcibn Judicial, se aplica tanto para los

procesos en materias no penales que actualmente se encuentran en la Corte Nacional de [usticia para
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calgficar la adniisibilidad o inadmisibilidad del recurso de casacion, como para los juicios iniciados antes de

la vigencia del COGEP, en los gue se interponga recirso de casacion o de hecho. (...)

Art|. 5.- Hasta cando e/ Codigo Orgdnico General de Procesos entre en vigencia en su totalidad, para la
uiferposicion, sustanciacion y resolucion de los recursos de casacion, se aplicard la Ley de Casacion, salvo en
lo relativo a la competencia para calificar la admisibilidad o inadwrisibilidad de los recursos, que se regird

por la Disposicion Reformatoria Segunda+ del COGEP.”

SEGUNDO.- TEMPORALIDAD:

El Articulo 5 de la Ley de Casacién senala que el recurso deberi interponerse dentro del
término de cinco dias posteriores a la notificacién del auto, sentencia o del auto definitivo
que niegue o acepte su ampliacién o aclaracién. En el caso de los organismos y entidades
del Sector Publico, la Ley Organica de la Procuraduria General del Estado determina que
tendran el término de quince dias. En el presente caso, el auto el cual niega la solicitud de
aplicacién y aclaracién a la sentencia recurrida fue expedido el 28 de octubre del 2015,
notificado el 29 de octubre del 2015; el actor interpone recurso de casaciéon el 09 de
noviembre del 2015, en tal virtud el recurso se ha presentado en el término legalmente

establecido para ello.

TERCERO: LEGITIMIDAD

El recurrente senior GERARDO ENRIQUE SOLORZANO PEREZ, tiene
legitimacion activa para interponer el recurso de casacién por ser: parte procesal; estimar
agravio en la sentencia del juez de alzada. Existiendo plena capacidad legal para comparecer

dentro del presente recurso de casacién.

CUARTA.- CONSIDERACIONES DEL RECURSO DE HECHO.-

El Articulo 9 de la Ley de Casacion contempla el recurso de hecho (al que la doctrina llama
recurso de queja), que es un recurso vertical de queja contra el juzgador de wltima instancia
que, a criterio de quién lo interpone, ha denegado infundadamente el recurso de casacién.
Si decimos que se trata de un “recurso vertical”, se ha de entender que se trata de un

pedido que se formula ante el Juez o Tribunal de instancia que debe ser resuelto por el Juez
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o Tribunal superior. Verticales son los recursos de apelacién, de hecho, de casj

Articulo 8 de la Ley de Casacidon, dijo que: “La casaciéon es un recurso supremo;
extraordinario y formal, que se rige por la Ley Especial de Casacién y por tanto debe reunir
una serie de requisitos de forma y fondo que obligatoriamente deben cumplirse para su
procedencia. El recurso de hecho esta previsto en la ley de la materia para el caso de que "el
6rgano judicial respectivo”, es decir la Corte Superior (actualmente Corte Provincial) o uno
de los tribunales distritales de lo Fiscal o de lo Contencioso Administrativo, se niegue a
conceder el recurso de casacidn y la parte recurrente considere que éste fue indebidamente
negado. Interpuesto el recurso ante uno de dichos tribunales dentro del término legal, éste
tiene el deber de elevar el expediente a la Corte Suprema de Justicia (actual Corte Nacional
de Justicia), donde en la primera providencia y dentro del término de quince dias, declarara
si admite o rechaza el recurso de hecho y si lo admite, aceptard a tramite el recurso de
casacién v procedera conforme lo expuesto en el articulo 11.” Es decir el recurso de hecho
no es en realidad un medio impugnatorio de naturaleza jurisdiccional sino mas bien un
recurso vertical de queja contra el juzgador de ultima instancia que, a criterio de quien lo
interpone, ha denegado infundadamente el recurso de casacion(...)” (Expediente de

Casacién No. 13, Registro Oficial 288, 20 de Marzo del 2001. Pag. 32).

QUINTO. ANALISIS DEL RECURSO:

La Ley de Casacién en su el articulo 2, inciso primero, determina que el recurso de
casacién procede contra las sentencias y autos que pongan fin a los procesos de
conocimiento, dictados por las cortes superiores, por los tribunales distritales de lo fiscal y
de lo contencioso administrativo. Son procesos de conocimiento, de condena, declarativo
puro o de declaracién constitutiva aquellos que tienen por finalidad la declaracién de un
derecho o responsabilidad o de la constitucién de una relacion juridica.

Por ende el recurso de casacién es de orden supremo, extraordinario formal y vertical que
tiene el objetivo de lograr que las decisiones judiciales dictadas en instancia definitiva,
dentro de procesos de conocimiento, sean revisadas por la Corte Nacional de Justicia a fin
de evitar que las personas sufran perjuicios injustos, a consecuencia de errores tndicando o

errores in procedendo, en que pudiere haber incurrido el Tribunal de Alzada, siendo que en

3




CORTE NACIONALDE
TUSTICIA

casacion los jueces procuran alcanzar la recta, genuina e igualitaria aplicacién de las leyes,
de ahi que se puede decir que la casacidén es, ademas, un medio de asegurar el equilibrio
social en la medida que la jurisprudencia realiza la elevada tarea de conservar la integralidad
de la legislacion v la uniformidad de los criterios judiciales. En otras palabras, el recurso de
casacion tiene una doble finalidad: 1) Unificar la jurisprudencia nacional, entregando a los
jueces de instancia herramientas de interpretacién de la Ley, que han de aplicar en los casos
sometidos a su conocimiento. Asi, el recurso de casacién se relaciona con la nomofilaquia
proveer a la realizacion del derecho objetivo en los respectivos procesos; ademas procura

reparar los agravios inferidos a las partes por la sentencia recurrida.

El recurso de casacién, en efecto, constituye un ataque que el presunto agraviado por la
sentencia lanza contra ésta. La legislacién colombiana en este aspecto ha equiparado el
recurso de casacién a una demanda, de lo cual es muestra el Art. 373 del Codigo de
Procedimiento Civil de Colombia que dice: “Adpitido el recurso, en el mismo anto se ordenardg dar
fraslado por treinta dias a cada recurrente que tenga distinto apoderado, con entrega del expediente, para
qute dentro de dicho término formule su demanda de casacion. Si ambas partes recuriieron, se tramitard
promero el recurso del demandante y lnego el del demandado...”. Es demanda porque en ese
documento se determinan cuiles seran los puntos a los que se ha de referir el fallo, en
analoga forma a como el Art. 66 del Codigo de Procedimiento Civil ecuatoriano establece
que la demanda, en instancia, contiene el pedido, solicitud o pretension que sera materia
principal del fallo, por lo que los jueces no podrin pronunciarse sobre requerimientos que
no hayan sido incluidos en esa demanda. De la misma manera, el recurso de casacién fija de

manera rigida las fronteras de accién de la Corte de Casacién.

En consecuencia, es requisito de admisibilidad de un recurso de casacién el hecho que éste
sea formulado contra una sentencia de ultima instancia dictada dentro de un proceso de
conocimiento —Art. 2 de la Ley de Casacién-, para lo cual el recurrente debera cumplir con
el precepto del Art. 6 de la Ley de Casacién. El recurso de casacién es, por tanto,
radicalmente distinto al recurso de apelacién o al extinto recurso de tercera mnstancia, que
permitia a la antigua Corte Suprema de Justicia revisar la totalidad del proceso, tanto en los

hechos como en el Derecho. El recurso de casacién por otro lado, lo hemos dicho ya, se



casacién entrar a conocer de vicios de la sentencia impugnada ni rebasar el ambito de las

causales senaladas por el casacionista aun cuando del examen del fallo impugnado advierta

que existan otras infracciones al derecho que hayan escapado al anilisis del recurrente.

Se tiene que el presente caso se trata de un juicio ordinario (dafio moral) que sigue el senor
Gerardo Enrique Solérzano Pérez contra los senores Verédnica Maria Espinel Mendoza,
Wendy Guzman Y Jalila Maley Villa Brown, en la cual la Sala Unica Especializada en lo
Civil de la Corte Provincial de Justicia del Guayas, revoca la sentencia subida en grado,
declarando sin lugar la demanda y la reconvencién, con aquello el actor interpone recurso
extraordinario de casacidn, sin tomar en consideracién que este recurso es extraordinario
por cuanto tanto la jurisprudencia como la doctrina nos senalan que es una contrademanda
planteada contra la sentencia dictada por el Tribunal de Alzada, es decir que este recurso
debe realizarse cumpliendo con cada uno de los parametros que se exige, asi como el
tecnicismo que se requiere para su viabilidad, situacion en derecho que el recurrente ha
omitido en su totalidad. El articulo 6 de la Ley de Casacién en el numeral 1 menciona: “1.
Indicacién de la sentencia o auto recurridos con individualizacién del proceso en que se
dicté v las partes procesales.” El recurrente determina su nombre, individualiza el proceso
con la sentencia, mas no identifica cuales son las partes procesales en este caso los que se
encuentran en calidad de demandados; El segundo numeral: “2. Las normas de derecho
que se estiman infringidas o las solemnidades del procedimiento que se hayan omitido.”
Dentro del escrito que contiene el recurso de casacién no especifica normas infringidas en
algiin acapite, lo que realiza es un tipo de argumentacion en la cual ahi si determina normas
violadas, mas no existe algin orden, numeral o acapite que se especifique con exactitud
cual son las normas que se estiman infringidas. Cabe senalar que el recurso de Casacion
se halla limitado a las cuestiones de puro derecho que el casacionista obligatoriamente debe
precisar, sefialando, de manera puntual y concreta, donde se produjo la violacién a la Ley.
Este es extraordinario por cuanto se halla sometido a la norma formularia del Art. 6 de la
Ley de Casacion, a la cual es indispensable ajustar el esctito en el que se interpone el
recurso, lo cual responde a lo ya dicho respecto a que es preciso que el recurrente delimite

de modo preciso los términos dentro de los cuales se ha de plantear el litigio entre el
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recurso y la sentencia, aspectos legales que el casacionista ha omitido. En mi calidad de

Conjuez estoy en la facultad de mencionar y hacer conocer al recurrente que el recurso de
casacion no es lo mismo que tercera instancia, pues la Casacion en Civil rompe la unidad
del proceso con la sentencia recurrida, es como un nuevo proceso, en el que cambié por
completo el objeto del mismo, es decir, es un debate entra la sentencia y la ley, sin discutir
acerca de las pretensiones que se originaron, sino que aqui se discute la sentencia con la
Lev; en cambio en la tercera instancia no se rompia esta unidad, ya que el objeto de aquella
instancia era examinar el objeto del derecho, es decir se basaba en lo que conformé el
juicio, la demanda y la contestacién. Siguiendo con el anilisis del escrito que contiene el
recurso de casacién, se verifica que omite a que causal de las cinco que se encuentran en el
numeral 3 de la Ley de Casacién va a fundamentar su recurso, contraviniendo lo que
determina el numeral 3 del Art. 6 de la Ley de la materia, esto es “determinacién de las
causales en que se funda”, el tratadista Dr. Santiago Andrade en su libro “La Casacién
Crvil en el Ecuador” Pag. 111 sefiala: “(...) las causales tipificadas en la L. de C. son las
fundamentos de derecho, y se debe fundamentar o sea explicar la pertinencia de la
aplicacion de las causales de casacién previstas en la ley e invocadas por el recurrente al
hecho de la trasgresion de las normas de derecho (incluidos los precedentes
jurisprudenciales obligatorios), producido en el fallo.” De lo dicho se tiene que las causales
que se deben invocar en concatenacién con las normas que se estima infringida son las
causales que se encuentran plasmadas en el Art. 3 de la Ley de Casacién es decir:
“Art. 3.- CAUSALES.- El recurso de casacién s6lo podra fundarse en las siguientes
causales: 1ra. Aplicacion indebida, falta de aplicacion o errdnea interpretacién de normas de
derecho, incluyendo los precedentes jurisprudenciales obligatorios, en la sentencia o auto,
que hayan sido determinantes de su parte dispositiva; 2da. Aplicacién indebida, falta de
aplicacion o errdnea interpretacién de normas procesales, cuando hayan viciado el proceso
de nulidad insanable o provocado indefensién, siempre que hubieren influido en la decisién
de la causa y que la respectiva nulidad no hubiere quedado convalidada legalmente; 3ra.
Aplicacion indebida, falta de aplicacidn o errénea interpretacion de los preceptos juridicos
aplicables a la valoracion de la prueba, siempre que hayan conducido a una equivocada
aplicaciéon o a la no aplicacién de normas de derecho en la sentencia o auto; 4ta.
Resolucion, en la sentencia o auto, de lo que no fuera materia del litigio u omisién de
resolver en ella todos los puntos de la litis; y, 5ta. Cuando la sentencia o auto no

contuvieren los requisitos exigidos por la Ley o en su parte dispositiva se adoptan
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aparece un fallo que ensefia la técnica para el cumplimiento de estos requisitos y mencio.
“(...) SEGUNDO- E] articulo 6 de la Ley de Casacion dice: "Art. 6.- Requisitos formales.-
En el esctito de interposicion del recurso de casacion debera constar en forma obligatoria
lo siguiente: /1. Indicaciéon de la sentencia o auto recurrido con individualizacion del
proceso en que se dicté v las partes procesales; 12. Las normas de derecho que se estiman
infringidas o las solemnidades del procedimiento que se havan omitido; /3. La
determinacién de las causales en que se funda; y, /4. Los fundamentos en que se apoya el
recurso.”. Por lo tanto, luego de cumplidos los requisitos de procedencia (articulo 2); de
legitimacion (articulo 4) v de oportunidad (articulo 5), de acuerdo con el citado articulo 0, el
escrito de interposicién del recurso debe cumplir los siguientes cuatro requisitos: Primer
requisito: "1. Indicacién de la sentencia o auto recurridos con individualizacién del proceso
en que se dictd y las partes procesales;...". Este requisito no tiene dificultad alguna para su
cumplimiento. Se trata de la simple indicacion ordenada de: a) la sentencia o auto recurrido;
b) la  individualizacién del proceso, es decir la expresion de las circunstancias y
particularidades del proceso singularizandolo de los demas; v, c) los nombres de las partes
procesales: actores y demandados; Segundo requisito: "2. Las normas de derecho que se
estiman infringidas o las solemnidades del procedimiento que se hayan omitido;...". Para el
acatamiento de este segundo requisito, es imprescindible la concordancia con el articulo 3
ibidem, pues cuando exige la determinacion de las normas de derecho que se estima
infringidas o las solemnidades de procedimiento omitidas, resulta necesario mdicar como
complemento indispensable de cada una de ellas, uno de los tres modos de infraccion
contemplados en cada una de las tres primeras causales del citado articulo 3. Es decir que:
1. Cuando el recurso se basa en la primera causal debe expresar con claridad y concrecion,
lo siguiente: a) la norma o normas de derecho y los precedentes jurisprudenciales
obligatorios infringidos; b) uno de los modos de infraccién, vicio o quebranto: aplicacion
indebida (1) o falta de aplicacién (2) o, erronea (3); v, ©) en los dos casos, normas y
precedentes jurisprudenciales, la indicacién del por qué la omisién acusada ha sido
determinante en la parte dispositiva de la sentencia o auto recurrido; 2. Cuando se basa en
la segunda causal, el recurrente debe sefialar lo siguiente: a) la norma o normas procesales

que estima infringidas; b) uno de los tres modos de infraccién -igual que en la primera
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causal- aplicacién indebida (1) o falta de aplicacién (2) o errénea mte1prétacién (3¢ la
forma como el proceso ha sido viciado de nulidad insanable por la infraccién acusada; d) el
por queé se ha provocado indefension, si asi fuera; e) la forma como la nulidad insanable o
la indefension ha influido en la decisién de la causa; v, f) la razén por la cual la nulidad no
ha quedado legalmente convalidada; 3. Cuando recurre por la tercera causal, se requiete
indicar lo siguiente: a) los preceptos juridicos aplicables a la valoracién de la prueba
infringidos en la sentencia; b) uno de los tres vicios o modos de infraccién -igual que en la
primera y segunda causal aplicacién indebida (1) o falta de aplicacion (2) o errdnea
interpretacion (3); ) las normas de derecho que por cualquiera de estos vicios hayan sido
equivocadamente aplicadas; v, d) las normas de derecho que por el vicio acusado no hayan

sido aplicadas; Tercer requisito: '

'3. La determinacién de las causales en que se funda;..".
Para cumplir con este requisito, asi mismo en concordancia con el articulo 3, el escrito de
interposicion debe concretar la causal o causales en las cuales se basa el recurso v, luego de
esta precision, debe cumplir con las demas exigencias establecidas por el propio articulo 3,
de modo que si el recurso se basa en las tres primeras causales, esta formalidad estaria
cumplida si lo hace en la forma antes sefialada para el segundo requisito del articulo 6; si se
basa en la cuarta causal, debe precisar lo siguiente: a) el asunto o asuntos que no fueron
materia del litigio; y, b) si fuera el caso, el asunto o asuntos de la Litis omitidos por el
juzgador en la sentencia o auto recurrido; , si se basa en la quinta causal, el recurrente debe
senalar: 4) el requisito o requisitos que no contiene la sentencia o auto recurridos con la
indicacion de la norma que establece esa exigencia; y, b) si fuera el caso, las decisiones de la
sentencia o auto que sean incompatibles; Cuarto requisito: "4. Los fundamentos en que se
apoya el recurso.”. Cuando la ley exige este requisito, lo que se espera del recurrente, por
medio de su defensor, es la explicacién razonada del motivo o causa de las alegaciones o
infracciones acusadas; la justificacién légica y coherente para de mostrar, por ejemplo, que
existe falta de aplicacién de una norma de derecho; o errénea Interpretacién de preceptos
juridicos aplicables a la valoracién de la prueba. Fundamentar dice el Diccionario
Enciclopédico de Derecho Usual de Guillermo Cabanellas es: "..Afirmar, establecer un
principio o base. /Razonar, argumentar./...". En consecuencia "los fundamentos en que se
apoya el recurso", no son los antecedentes del juicio, ni los alegatos impropios para este
recurso extraordinario, como tampoco los razonamientos sobre asuntos o disposiciones
extranas a la litis, sino los argumentos pertinentes a la materia de alegacién expuestos de

manera adecuada como para sostener la existencia de la infraccién o los cargos contra la
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sentencia recurrida.” De lo expuesto y por cuanto se ha verificado que el presente re®¢

sea necesario realizar mas consideraciones al respecto, RECHAZO EL RECURSO DE
HECHO por ende INADMITO EL RECURSO DE CASACION propuesto por el
seior GERARDO ENRIQUE SOLORZANO PEREZ. NOTIFIQUESE Y
DEVUELVASE.

/
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