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SENORES JUECES DE LA SALA DE LO CIVIL, MERCANTIL, INQUILINATO Y
MATERIAS RESIDUALES DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE LOJA

Yo, NELSON ALVARADO OCHOA, GANADOR DEL CONCURSO DE MERITOS Y
OPOSICION PARA EL CARGO DE REGISTRADOR DE LA PROPIEDAD DEL CANTON
SARAGURO, dentro de la Accidn de Proteccion propuesta por tres concejales del canton
Saraguro Angel Pineda y otros, contra el Alcalde y Procurador Sindico del Cantén
Saraguro, a Uds., respetuosamente expongo y solicito:

Amparado en lo dispuesto en los Arts. 94 y 437 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador, en concordancia con el Capitulo VIl Art. 58, §9 y 60, de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, que amparan a quienes debieron ser

Q parte de un proceso, interpongo ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION a Ia
sentencia dictada por los.sefiores Jueces de la Sala de lo Civil, Mercantil e Inquilinato de la
mmal de Justicia de Lo;a como Jueces Constitucionales 'de Segunda Instarcia,”
emitida el dia miércoles 24 de agosto del 2011 . g las 11h29 y notificada el mismo dia, mes
y afio dentro de la Accion de Proteccion 726-2011 ante la CORTE CONSTITUCIONAL.
Para el efecto, remitase el expediente a la Secretaria General de la Corte Constitucional
para su admision y sorteo correspondiente.

La presente ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION la fundamento en lo
siguiente:

La sentencia constitucional de segunda instancia adolece de la debida motivacion al igual
que la sentencia constitucional de primera instancia emitida por el sefior Juez Eﬁcé?gado
de Loja como Juez Constitucional de Primera Instancia. La falta de motivacion en la
sentencia acarrea que la decision tomada sea nula. Con aquello se viola la garantia basica
del debido proceso incluida en el Art. 76 numeral 7 literal 1) de la Constitucion de la
Republica del Ecuador qu que dsspone “Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser
motivadas. No habra motivacion si en la resolucién no se enuncian las normas o principios
juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes
de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren
debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsables
seran sancionados.”, en concordancia con el numeral 9 del Art. 4 de la Ley Orgénica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, que estipula: "9. Motivacién.- La jueza
o juez tiene la obligacion de fundamentar adecuadamente sus decisiones a partir de las
reglas y principios que rigen la argumentacion juridica. En particular, tiene la obligacion de
pronunciarse sobre los argumentos y razones relevantes expuestas durante el proceso por
@ las partes y los demas intervinientes en el proceso”.

L REQUISITOS DE ADMISIBILIDAD.-




1) La calidad en la que comparezco es de accionante en contra de la sentencia emitida por
la Sala Civil, Mercantil, Inquilinato y Materias Residuales de la Corte Provincial de Justicia
de Loja, Accién de Proteccion Nro. 726-2011 que ratificd la sentencia apelada ante el
Juzgado Décimo Tercero de Garantias Mdiltiples de Loja con sede en el canton Saraguro.
1 La Accion Constitucional de Proteccion la propusieron tres concejales del cantdn Saraguro
contra el Alcalde y Procurador Sindico del mismo Cantén, con el objeto de
descalificarme del Concurso de Merecimientos y Oposicién para la seleccion de
Registrador de la Propiedad del cantén Saraguro dentro del cual, son el unico candidato
que ha superado la etapa de oposicion con una calificacion de 40 sobre 40; pese a
ello, jamas fui notificado con la presente accién de proteccién pese a ser el
directamente perjudicado con la impugnacién de dicho concurso, impugnacion que el
juzgado y sala antes mencionados declararon valida sin permitirme ejercer mi derecho a
la defensa.

Es por ello que comparezco en calidad de accionante dentro de la Accion Extraordinaria de
Proteccion.

2) La sentencia recurrida es la emitida por los sefiores Jueces Provinciales de la Sala Civil,
Mercantil, Inquilinato y Materias Residuales de la Corte Provincial de Justicia de Loja como
Jueces Constitucionales de Segunda Instancia, pronunciada el dia miércoles 24 de agosto
del 2011, a las 11h29 y notificada el mismo dia, mes y afo, dentro de la Accién
Constitucional de Proteccién 726-2011, la cual se encuentra ejecutoriada segun consta del
acta de notificacion del mismo dia, mes y afio.

3) La sentencia dictada en el Juzgado Décimo Tercero de Garantias Mditiples de Loja con
sede en el cantdén Saraguro, y que posteriormente fue ratificada por la Sala Civil, Mercantil,
Inquilinato y Materias Residuales de la Corte Provincial de Justicia de Loja, constituye
plena prueba de que se han agotado los recursos ordinarios y extraordinarios respecto al
presente caso; lo cual ademas denota la necesidad de acogerse a este recurso
constitucional como uitima alternativa; mas aun, cuando de los autos se desprende que,
" jamas pude interponer recurso alguno ante esta accién de proteccion por cuanto jamas fui
notificado con Ia interposicion de la misma, pese a que dentro de esta, se cuestiona
gravemente a mi persona, dejandome completamente en estado de indefension.

Ante tales circunstancias, vulnerados mis derechos constitucionales de no discriminacion
por razones de edad, identidad cultural; al trabajo, a elegir y ser elegidos; a desempeiar
empleos y funciones publicas con base en méritos y capacidades, y en un sistema
de seleccién y designacion transparente, evidenciados y reflejados tanto en la sentencia
constitucional de primera como de segunda instancia, asi como al interponer recurso de
apelacién amparado por el parrafo segundo del Art. 12 de la Ley Organica de Garantizas
Constitucionales y de Control Constitucional, esta por deméas demostrado que no existe
recurso alguno pendiente, y que, aun la falta de interposicién de recurso alguno no es
atribuible a la negligencia del titular del derecho, pues, como se ha podido comprobar,
jamas fui notificado con la interposicién de este recurso, pese a ser el unico perjudicado.
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9 4) La Sala de la cual emana la sentencia recurrida es la Sala Civil, Mercantil, Inquilinato y

Materias Residuales de la Corte Provincial de Justicia de Loja, como drgano jurisdiccional
de segunda instancia dentro de la Accion Constitucional de Proteccion Nro. 726-2011 la
cual se pronunci6 dejando sin efecto el concurso del cual soy el ganador, ratificando la
decisién del a quo, sentencia emitida por el Juez Encargado del Juzgado Décimo Tercero
de Garantias Multiples de Loja con sede en el canton Saraguro.

litucionales vulnerados en la decision judicial son:
Art/ numeté de la Constitucion de la Republica del Ecuador.- “Todas las
pe éﬂ S son iquales y gozaran de los mismos derechos, deberes y oportunidades:
Nadie podra ser discriminado por razones de etnia, lugar de nacimiento, edad, sexo,
identidad de género, identidad cultural...” ante este respecto debo sefialar que existio
una camparia de desprestigio a través de los medios de comunicacion radial sobre todo del
cantén Saraguro atacando precisamente esta circunstancia, M/ SUPUESTA TEMPRANA
. EDAD, y su inconveniencia para ocupar este tipo de cargos; ademas de fomentar la
oposicién a que personas que no pertenezcan a la cultura Saraguro, formen parte del
gobierno cantonal o como autoridades de este sector, es decir, discriminando mi identidad
. todo ello por razones politicas y con el afan de obtener aceptacion popular por
tres concejales que ejercen oposicion al Alcalde de ese cantén.
.- “El trabajo es un derecho y un deber social, y un derecho econémico,

trabajadoras el pleno respeto a su dignidad, una vida decorosa, remuneraciones y
retribuciones justas y el desempefio de un trabajo saludable y libremente escogido o
aceptado”. Ello por cuanto con esta accion se esta impidiendo que mi persona proceda a
desempefiar un trabajo para el cual me he preparado y al cual me he hecho merecedor

7 Desempeiiar empleos y funciones ptblicas con base en méritos y capacidades, y
en un sistema de seleccion y designacion transparente, incluyente, equitativo,
pluralista y democrético, que garantice su participacién, con criterios de equidad y
paridad de género, igualdad de oportunidades para las personas con discapacidad y
participacién integracional”.
Ello, en virtud de que con esta accién de proteccion se pretende dejar sin efecto el
concurso del cual soy el Unico opcionado a ganar, pese a que en la fase de oposicidén he
demostrado mi capacidad y preparacion, con el fin de brindar una segunda oportunidad a
cierto postulante que cuenta con apoyo politico de ciertas autoridades. Esto en virtud de
que, pese a existir un procedimiento previamente establecido, y llevado con regularidad, se
intenta dejar sin efecto el mismo a través de una accion que no fue creada con este fin,
cuyas caracteristicas son reivindicar un derecho violado y no discernir la presunta legalidad
o ilegalidad de un acto u omisién que debe resolverse en la correspondiente via legal. Ello,
@ sin considerar que pese a existir los tiempos necesarios para solicitar revisiones al
presente proceso, jamas se hizo objecion alguna.
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Art. 66 numeral. 18 Ybidem.- “El derecho al honor y al buen nombre. La ley protegera la
ima y la voZ la persona”"En-fa -presente—aceiérsehabta—te favoritismos a mi
nombre, y otra serie de cosas en contra de mi persona sin siquiera permitirseme
defenderme ya que jamas fui notificado con esta accidon; asi no sélo que se esta
violentando mi derecho al honor y al buen nombre sino a la defensa ya que no pude
coptradecir dichas alegaciones.
Art. 75, ibidem.- “Toda persona tiene derecho al acceso gratuito a la justicia y a la tutela
efectiva, imparcial y expedita de sus” derechos e intereses, con sjecion a los principios de
inmediacion y celeridad; en ningun caso quedada en indefensién. El incumplimiento de las
resoluciones judiciales sera sancionado por la ley’.
Esto en virtud de que, como nunca fui notificado con esta accién jamas tuve acceso a la
contradiccion de sus pretensiones; mas aln cuando se toman en cuenta circunstancias
como que debi estar inscrito en un colegio de abogados para descalificarme como
candidato, cuando dicha inscripcién obligatoria hace tiempo fue abolida. Pese a ello, como
nca fui notificado nunca pude justificar que me encuentro debidamente inscrito en la
rovincial de Justicia de Loja y Consejo de la Judicatura de Loja.
- Art. 76, jbidem.- “En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualqune(r orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluira las siguientes
{ rantias basicas: -

Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el
M cumpllmlento de las normas y los derechos de las partes.
7. . El derecho de las personas a la defensa incluira las siguientes garantias:
A a)\Nad|e podra ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado

del procedimiento.
b) Contar con el tiempo y con los medios adecuados para la presentacion de
~-la defensa.

c)' Ser escuchado en el momento oportuno y en igualdad de condiciones.

g)" En procedimientos judiciales, ser asistido por una abogada o abogado de su
eleccion o por defensora o defensor publico. ..

h) Presentar de forma verbal o escrita las razones o argumentos de los que se
crea asistida y replicar los argumentos de las otras partes; presentar
pruebas y contradecir las que se presenten en su contra”.

ﬂﬁ“rss.\numera@ldem La sustanciacion de los procesos en todas las materias,
‘ mas)etapas y diligencias se llevara a cabo mediante el sistema oral, de acuerdo con
os principios de concentracion, contradiccién y disposicion.

rt. 169, ibidem.- El sistema procesal es un medio para la realizacion de la justicia. Las
annas/rfrocesales consagraran los principios de simplificacion, uniformidad, eficacia,
mm\draclon celeridad y economia procesal, y harén efectivas las garantias del debido
proceso...”

6) La violacion se evidencia al momento de dictarse las sentencias constitucionales de
primera y segunda instancia las cuales dejan sin efecto el Cancurso de Méritos y Oposncuon
para le la seleccion del Reglstrador de la Propiedad del cantén SaraguroJ pese a que en la
demanda lo que se solicité fue exclusivamente la descalificacién del mi persona del
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mismo, lo cual constituye extra-petita. Las violaciones a su vez fueron alegadas por el
sefor Alcalde del cantén Saraguro en el momento de proponer la apelacion ante la sala
correspondiente. En mi caso, dichas violaciones se propusieron directamente ante la Sala
Civil, Mercantil, Inquilinato y Materias Residuales de la Corte Provincial de Justicia de Loja,
sin embargo las mismas jamas fueron tomadas en cuenta.

La violacion entonces se produce a los siguientes derechos constitucionales de mi
persona: derecho a la no discriminaciéon por edad o identidad cultural, al trabajo, el
derecho al honor y buen nombre, a desempefiar empleos y funciones publicas con
base en méritos y capacidades, a la tutela efectiva, imparcial y expedita de los
derechos e intereses; y, finaimente el derecho al debido proceso que incluye el
derecho a la defensa, asi como la falta de motivacién de la sentencia, en la cual
ademas se incurrié en extra-petita.

. ANTECEDENTES Y ARGUMENTACION JURIDICA.

Cumplo con lo estipulado en el Art. 25 numeral 4 y Art. 62 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, en los siguientes términos, por o que solicito sea
admitida y sorteada la Accién Extraordinaria de Proteccion en la Corte Constitucional para
su estudio y resolucién, la cual tutelard mis derechos constitucionales vulnerados, de
manera particular mi derecho al trabajo reintegrandome a mis funciones de taxista en
servicio ejecutivo.

Sefiores Jueces Constitucionales, es el caso que, con fecha 9 de junio del 2011en el Diario
La Hora se convoca a concurso de Méritos y Oposicién para el Cargo de Registrador de la
Propiedad del canton Saraguro, presentandonos los postulantes: Dr. Miguel Celestino
Quizhpe, Abg. Nelson Alvarado Ochoa, y el Dr. Abg. Carlos Bravo Pardo; con fecha 17 de
junio el tribunal conformado por el Alcalde y los integrantes de la veeduria ciudadana se
reunen a fin de verificar el cumplimiento de los requisitos por parte de los postulantes,
terminando dicha diligencia declarandose aptos a todos. En virtud de que el Art. 14 del
Reglamento respectivo establece en sus dos parrafos finales que: “Realizada la
verificacion de requisitos formales y la calificacion de méritos se notificara en la direccion
de correo electronico sefalado para el efecto por cada postulante. Los resultados seran
publicados en la pagina Web de cada Institucion. Las o los postulantes podran solicitar
la revision y/o recalificacion por escrito, debidamente fundamentada en el plazo de
tres dias, que se contaran a partir de la notificacion por correo electronico y la publicacion
de resultados en la pagina Web, la que sera resuelta por el Tribunal en el plazo de tres
dias, contando unicamente, para ello, con los documentos presentados para la
postulacion”; posteriormente se abre el plazo de tres dias para impugnar dicha calificacion;
sin embargo, fenecido dicho plazo, NO existié impugnacion alguna. Con fecha 20 de junio
el tribunal conformado por el Alcalde y los integrantes de la veeduria ciudadana se vuelven
a reunir a fin de examinar los méritos de los postulantes concursantes para el cargo de
registrador, los mismos que determinaron el siguiente cuadro de calificaciones:




Alvarado Ochoa Nelson Neptali 34 3
Bravo Pardo Carlos Ramiro 30
Quizhpe Saca Celestino Miguel 38
Transcurrido el termino para impugnar dichas calificaciones, no se presentd ninguna
objecion por lo que se sobreentiende que se allanan a las mismas; por lo que siguiendo

con el cronograma establecido se procedi6 a convocar a la prueba de oposicion.
Convocados a la prueba de oposicion se presentaron los tres postulantes sin ninguna
novedad con respecto a la hora en que fueron convocados; y, para efectos de dar
publicidad y trasparecia a la recepcion y calificacion de los exdmenes de oposicion, se
procedio a instalar a los tres postulantes en el Salén del Teatro Municipal de Saraguro, a
puertas abiertas, en tres esquinas de modo que a ninguno de los tres se les permita
realizar cualquier anomalia en el desarrollo del mismo. Asi, con este mismo objeto, e
insinuando a los postulantes que si querian quedarse a la realizacion de la calificacion
podrian hacerlo, se procedi6 inmediatamente en presencia de los integrantes de Ia
veeduria a calificar las pruebas, hecho que concluyo con la suscripcion del acta firmada )
por el Tribunal calificador y los veedores del concurso, obteniendo el siguiente cuadro de
notas:

Alvarado Ochoa Nelson Neptali 40 N
Bravo Pardo Carlos Ramiro 18.5
Quizhpe Saca Celestino Miguel 10.5

Una vez realizada la calificaciéon de los postulantes, estos no han presentado solicitud de
revision o recalificacion alguna. A la fecha, segin lo prevé el Art. 17 y 18 del Reglamento
del Concurso de Merecimientos y Oposicion para la seleccion y designacién de
Registradores de la Propiedad, adn estdn pendientes las publicaciones de los
resultados finales en uno de los diarios de circulacién nacional y abrir el
correspondiente término de impugnaciones respecto a la probidad e idoneidad de
los candidatos, previo a establecer la némina definitiva de los postulantes que continudan
en el proceso y a la designacion de quien hubiere obtenido el mayor puntaje para ocupar el 3
cargo respectivo. Pese a ello, ya que soy al momento, el unico postulante que ha cumplido °
con los requisitos que exige la Ley, wﬂ?‘les de dicho Municipio careciendo de
* personeria y legitimacion activa para demandar, arrogandose-ia -facultad- de:presentar
%@@eﬁsgjﬁpgmbreﬂdel(puebl@gﬂié ésta expresamente prohibido por la Constitucion de
 la Republica del Ecuador Art. 66 nummerat--23;; presentan Accion Constitacional de
Proteccién solicitando que se me descalifiquedetconcurso del cual soy el Gnico postulante
que aprobé las pruebas de oposicidon convirtiéndome practicamente en el ganador,
violando con ello ademas el derecho al debido proceso que establece el Reglamento, y los
términos y plazos establecidos en el mismo para impugnar.
' Pese a elio, al iniciarse dicha accidon nunca-jamas se me notificé con el contenido de la
demanda constitucional a pesar que soy el directamente afectado con la impugnacion
constitucional anteriormente mencionada, LO CUAL ME DEJO EN LA “INDEFENSION” P
EN PRIMERA INSTANCIA LO QUE CONVIERTE A LA SENTENCIA EN NULA DE 3
NULIDAD ABSOLUTA. Es decir, no se cumplié lo previsto en el Art. 76 de la Constitucién
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de la Republica del Ecuador que textualmente prescribe: “En todo proceso en el que se
' determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho al
debido proceso que incluira las siguientes garantias basicas: 7. El derecho de las
personas a la defensa incluira las siguientes garantias: a) Nadie podra ser privado del
derecho a la defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento. b) Contar con el
tiempo y con los medios adecuados para la presentacion de la defensa. c) Ser
escuchado en el momento oportuno y en igualdad de condiciones. g) En
procedimientos judiciales, ser asistido por una abogada o abogado de su elecciéon o
por defensora o defensor publico... h) Presentar de forma verbal o escrita las razones o
argumentos de los que se crea asistida y replicar los argumentos de las otras partes;

t presentar pruebas y contradecir las que se presenten en su contra’

| Por lo expuesto, me vi obligado a comparecer ante la Sala Civil, Mercantil, Inquilinato y
Materias Residuales de Loja, a través de la disposicion contenida en el parrafo segundo

del articulo 12 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control constitucional
que textualmente prescribe: “Podran también intervenir en el proceso, en cualquier _
estado de la causa, como parte coadyuvante del accionado, cualquier persona f,
natural o juridica que tuviere interés directo en el mantenimiento del acto u omision E
que motivare la accién constitucional”; sin embargo, poco o ningun caso se hizo a
dicha comparecencia por la Sala, aduciendo que “No procede revisar la supuesta
apelacion del abogado Nelson Alvarado Ochoa, que dice interponer con escrito de la
instancia, porque no es el momento procesal oportuno para recurrir de la sentencia de
primer nivel’, es decir, violandose claramente la disposicién antes anunciada donde se
faculta a cualquier persona natural interesada a mantener el acto u omision impugnado,
intervenir “EN CUALQUIER ESTADO DE LA CAUSA'’. Es decir, nuevamente se lesiona mi
derecho a la defensa y a la posibilidad de comparecer ante la autoridad competente y
hacer valer mis derechos segun lo determina la Constitucién de la Republica del ecuador.

En dicha apelacién se insinué que la sentencia de primera instancia no cumplié con los
requisitos que sefiala el Art. 17 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, es decir:

O

1. “Antecedentes: La identificacion de la persona afectada y de la accionante, de no
ser la misma persona; la identificacién de la autoridad, 6rgano o persona natural o
juridica contra cuyos actos u omisiones se ha interpuesto la acci6n”. Ni los
demandantes, ni el Juez al dictar sentencia, en ningiin momento ha podido establecer
la_identidad o individualidad de la persona afectada, <es mas, en la demanda me
nombran para que se me descalifique, lo cual si me afecta directamente, PERO NO
SE ME NOTIFICO DEJANDOME EN LA INDEFENSION>, y en momento alguno, los
accionantes ostentan la calidad de ofendidos o afectados, peor aun cuentan con poder de
procuracion judicial; tampoco se ha producido violacién de ningun derecho constitucional
@ determinado e identificado.
El sefior juez al resolver ademas, ha manifestado que a los concejales se dejé en
indefension “dentro del concurso” lo cual constituye una clara falta de motivacién juridica




de la sentencia, ya que éstos no formaron parte ni como_postulantes—ni-eomo-candidatos.- 3

del concurso de merecimientos _y_gposmnog n“‘féﬁﬁoco fueron miembros del Tribunal de
Seleccion o miembros de la Veeduria Ciudadana, por la sencilla razéon que son
CONCEJALES. De esto modo, no se puede hablar olimpica y ligeramente que se les
afecto el derecho constitucional a la igualdad ante la Ley o a concurso alguno. El concurso
fue publico, con la exclusion de concejales en funciones de eleccién popular.

2. “Fundamentos de hecho: La relacion de los hechos probados relevantes para la
resolucion”. Se debio establecer con claridad los hechos que atentan o violan un derecho
constitucional expresamente reconocido. En este caso, se debid ESTABLECER la medida

y forma en la que se les ha afectado en sus derechos constitucionales a los tres concejales
accionantes. Como es de su conocimiento, la naturaleza juridica de la Accion
Constitucional de Proteccién tiene por objeto la tutela directa y eficaz de los derechos
reconocidos en la Constitucion, es decir, procede frente a la violacion de los derechos
reconocidos hacia una persona en pafticular y que es la encargada de reclamar la )
reivindicacion o reparacién del mismo. Este es su objeto, para esta funcion fue creada,

mas no para ser interpretada al antojo de concejales que hacen las veces de abogados en

libre ejercicio y “altivos fiscalizadores del pueblo”. El sefior Juez de Instancia al resolver
establece en su CONSIDERANDO SEXTO, parte final: “En el caso que nos ocupa, es
necesario establecer si los participantes a este concurso de merecimientos y oposicion
para ocupar el cargo de Registrador de la Propiedad del cantdon Saraguro, han cumplido

con los requisitos que determinan el Art. 19 de la Ley del Sistema de Registro de
Datos Publicos, y el Art. 9 del Reglamento para la Designacion de Registrador de la
Propiedad”, es decir la legalidad o |legal|dad del acto administrativo, circunstancia
expresamente prohibida_por el At.42 de la Ley Orgéanica de Garantias Junsdnccuonales Y
Control Constitucional que prescribe: “Improcedencia de la accién: La accién “de
proteccion de derechos no procede: “Cuando en la demanda exclusivamente se
impugne la constitucionalidad o legalidad del acto u omisién, que no conlleven la 3
violacion de derechos”; es decir, no compete dirimirse esta circunstancia en una Accion 3
Constitucional de Proteccion, puesto que el objeto de ésta es declarar y reivindicar la
violacion de un derecho constitucional previamente violado o lesionado. Al respecto, me
formulo las siguiente interrogante en derecho: ; Tiene jurisdiccion el Juez Constitucional
para pronunciarse sobre aspectos legales, validos y legitimos llevados
correctamente en sede administrativa, mas audn cuando el Art. 68 del Estatuto del
Régimen Juridico y Administrativo de la Funcién Ejecutiva establece: “Legitimidad y
ejecutoriedad.- Los actos administrativos se presumen legitimos y deben cumplirse
desde que se dicten vy, de ser el caso, se notifiquen, salvo los casos de suspension
previstos en este estatuto”.

Se indica en el CONSIDERANDO SEPTIMO de la sentencia que el acta del Tribunal que
recepta la prueba de oposicion de los postulantes al cargo de registrador de la propiedad

del canton Saraguro, no ha sido legalizada por el Prof. Manuel Sarango “...lo que se
contrapone con lo que determina el Art. 15 del Reglamento del Concurso de Merecimientos 3
y Oposicion para la Seleccion y Designacion de Registradores de la Propiedad”. Sin
embargo, de la revision del mencionado articulo, éste, en ningin momento establece que
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dicha falta de suscripcion por uno de los miembros del Tribunal serd motivo para dejar sin
efecto dicho concurso de merecimientos, mas aun, cuando dicha negativa a firmar el acta
de calificacion responde a la amistad que éste posee con el Dr. Celestino Quizhpe, quien al
obtener una nota inferior al minimo quedo obviamente eliminado del proceso; es decir, lo
que se pretendié con ello fue favorecer a este ciudadano en perjuicio de los demas
postulantes. Asi pues, tratar de dejar sin efecto dicha prueba de oposicion por la negativa
de firmar por el Prof. Manuel Sarango, lo unico que pretende es beneficiar a uno de sus
amigos, lo que significa violar mi derecho expresamente reconocido por la Constitucion de
la Republica del Ecuador, Art. 61 numeral 7 que prescribe: “Desempeiiar empleos y
funciones publicas con base en méritos y capacidades, y en un sistema de seleccion
y designacién transparente...”.

Respecto a los tres afios de ejercicio profesional, empecé a desarrollar mi practica
profesional en el afio 2008, desarrollado con probidad e idoneidad la misma los afos
PERIODOS FISCALES 2008-2009, 2009-2010 y 2010-2011; es decir, he venido
cumpliendo los minimos tres afios (2008, 2009, 2010, 2011) que establece el Reglamento
respectivo. Ello, en virtud de que, si bien, el numeral 3 del Art. 9 del Reglamento del
Concurso de Merecimientos y Oposicion para la Seleccion y Designacion de Registradores
de la Propiedad textualmente prescribe como uno de los requisitos: “3. Acreditar haber
ejercido con probidad e idoneidad notorias la profesion por un periodo minimo de tres
afios”; la norma en ningin momento prescribe que han de contarse 365 dias a partir de la
fecha de graduacion para poder contabilizar el primer afio de ejercicio profesional, tal y
como lo ha interpretado el sefior Juez de primera instancia; asi como tampoco, en ningun
momento establece la prohibicién de considerar Unicamente el haber ejercido la profesion
durante la fraccion de un afio para considerar que se ha ejercido el ano completo,
circunstancia ésta, muy parecida que se maneja en el derecho faboral segun lo que
prescribe el Art. 188 del Codigo del Trabajo que en su parrafo cuarto prescribe: “La
fraccion de un afio se considerara como aifio completo’. Ademas, el Art. 1 del Cddigo
Civil, como norma supletoria a la Ley del Sistema Nacional de Registro de Datos Publicos,
segun lo dispone su Disposicién General Transitoria Primera de La Ley del Sistema
Nacional de Registro de Datos Publicos, establece que: “Constituyen normas supletorias a
la presente Ley, las disposiciones de la Ley de Registros, Codigo Civil, Cddigo de
Comercio, Coédigo de Procedimiento Civil, entre otros...”, dispone: “La ley es una
declaracion de voluntad soberana que, manifestada en la forma prescrita por la
Constitucion, manda, prohibe y permite.”. De este modo, dicho reglamento al no estipular
que se contaran los 365 dias a partir de la graduacion del postulante para contar el primer
ano de ejercicio profesional (mandar), ni tampoco prohibir que se considere unicamente
haber ejercido una fraccién del afio, para contabilizarse como afio completo, (prohibir),
sencillamente PERMITE. Es decir, al no establecerse que han de contarse los 365 dias
antes mencionados, peor aun prohibirse que se considere unicamente una fraccion del afio
para considerar el aflo completo por su simple fenecimiento o culminacion, se esta dejando
a la interpretacion dnicamente de los funcionarios que conocieron el concurso
previamente designados por el sefior Alcalde en compafiia de los Veedores, esto es, la
manera en que han de considerarse si los postulantes cumplian o no con dichos tres afios




de ejercicio profesional. El sefior Juez de instancia interpretd normas legales y se ha
arrogado funciones que no le competen;circunstancia-tal-enta que también han incurmido

los sefiores concejales al presentar la accion constitucional de proteccién y haber inducido
a engano al Juez de Instancia. En estas circunstancias los miembros calificadores
contaron correctamente el haber ejercido la profesiéon en los periodos fiscales 2008-2009,
2009-2010 y 2010-2011, esto significa desde los afios 2008, 2009, 2010 y 2011 en general.
Con aquello cumpli el requisito habilitante para proceder a continuar con el normal
desarrollo del proceso independientemente del mes del ano 2008 en que empecé a ejercer
mi profesion.

3. “Fundamentos de derecho: la argumentacion juridica que sustente la resolucion”.
El sefior Juez al resolver, en ningin momento ha procedido a sefalar juridicamente
los derechos constitucionales especificamente lesionados”. En ningun momento ha
procedido a sefalar o transcribir cuales son?, lo cual queda como mero enunciado,
precisamente por su falta de estudio y andlisis. Tampoco ha determinado en qué manera,
en qué medida supuestamente se ha perjudicado a los concejales en sus propios y no
compartidos derechos constitucionales. NO EXISTE ARGUMENTACION JURIDICA EN LA
SENTENCIA, CARECE DE MOTIVACION.

' 4. “Resoluciéon. LA DECLARACION DE VIOLACION DE DERECHOS, CON

DETERMINACION DE LAS NORMAS CONSTITUCIONALES VIOLADAS Y DEL DANO,
y la reparacion integral que proceda y el inicio del juicio para determinar la
reparacion econémica, cuando hubiere lugar”. Como expuse anteriormente, en ningun
momento el sefior Juez de primera instancia ha procedido a determinar en su sentencia los
derechos constitucionales violentados con determinacion de la norma lesionada, asi como
tampoco la determinacién del dafio a los supuestos perjudicados, que segun obran de
la demanda son tres concejales. LA _UNICA PERSONA PERJUDICADA POR LA
INTERPOSICION DE LA ACCION CONSTITUCIONAL DE PROTECCION SQY YO, ABG.
NELSON ALVARADO, UNICO POSTULANTE HABILITADO PARA CONTINUAR CON EL
CONCURSO DE MERECIMIENTOS Y OPOSICION PARA EL CARGO DE
REGISTRADOR DE LA PROPIEDAD DEL CANTON SARAGURO., QUIEN AL SER
DIRECTAMENTE AFECTADO CON LA DEMANDA CONSTITUCIONAL NO PUDE
INTERVENIR EN PRIMERA INSTANCIA PARA ALEGAR EN DERECHO YA QUE JAMAS
SE ME NOTIFICO CON EL ESCRITO DE DEMANDA SEGUN LO ORDENA EL ART. 11
DE LA LEY ORGANICA DE GARANTIAS JURISDICCIONALES Y CONTROL
CONSTITUCIONAL, QUEDANDO EN LA INDEFENSION, ESTO, SIN PODER EJERCER
MI DERECHO CONSTITUCIONAL A LA DEFENSA. CABE RESALTAR QUE AUN NO SE
PUEDE CONTINUAR CON EL NORMAL DESARROLLO DEL PROCESO DE
IMPUGNACION DE IDONEIDAD Y PROBIDAD PENDIENTE EN EL CONCURSO,
PREVIO LA DESIGNACION Y POSECION LEGAL.

Lo que determind que los demas candidatos fueran eliminados del proceso de seleccidn
fueron las bajas calificaciones que estos obtuvieron en la fase de oposicion, es decir,
fueron eliminados por sus bajos conocimientos en la materia interrogada, en otra fase
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posterior a la calificacion de carpetas, es decir, en ningdn momento han sido perjudicados
por accidn alguna de la autoridad competente. De ahi que, se debera también tener muy
en cuenta esta situacion al momento establecer las costas, los dafios y perjuicios
ocasionados por los demandantes hacia mi persona, de conformidad con lo que establece
el Art. 23 inciso segundo de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional.

A ello se suma ademas que, el Juez la_solicitud de descalificarme como

ganador del concurso, procede a dejar sin efecto el concurso, es decir, una situacién
completamente distinta a la pretension que textualmente se transcribié con anterioridad;
lo que constituye otorgar algo que no se ha pedido en la demanda del recurso o extra
petita. Asi pues el Diccionario Juridico Espasa, en su pag. 382 al hablar de la congruencia
de las sentencias textualmente prescribe: “Requisito que han de cumplir las sentencias de
fondo, consistente en la adecuacion, correlacién o armonia entre las peticiones de tutela
realizadas por las partes y lo decidido en el fallo de la sentencia. En este sentido, se exige
también la exhaustividad de la sentencia, esto es, que el fallo recaiga sobre todas las
pretensiones de las partes, de modo que, si no ocurre asi, la sentencia esta viciada de
incongruencia por omisién de pronunciamiento. La sentencia puede también estar viciada
de incongruencia cuando se otorga mas de lo pedido (incongruencia ultra petita) o cuando
se concede algo que no es precisamente lo que se ha pedido por alguna de las partes o0
bien hace declaracién que no corresponde con las pretensiones deducidas por los
litigantes (incongruencia extra petita)”

Ademas de lo expuesto, y toda vez que el seiior alcalde en su apelacién alegé la falta
de personeria o legitimacion activa y pasiva, tanto del demandado como de los
demandantes, asi_ como dicha inexistencia_del dafio y de derechos violados, el
Tribunal de la Sala con el fin de subsanar estas carencias, se convierte en una
especie de pitonisa que pretende adivinar el futuro en los siquientes términos:

a) Respecto a la falta de legitimacion activa.- El Tribunal considera que toda vez que la
Constitucion de la Republica del ecuador, en su Art. 86 numeral 1 prescribe: “cualquier
persona o grupo de personas, comunidad pueblo o nacionalidad podran proponer las
acciones previstas en la constitucion” esta disposicién legitima la intervencion de dichos
concejales como accionantes en la presente accion de proteccion; mas, olvida que esta
circunstancia por si sola no faculta a cualquier persona proponer este tipo de
acciones, sino que deben reunirse otros requisitos también prescritos por esta
misma ley para ser considerados como tales, prescritos en el Art. 88 de la misma
Constitucion y que demanda, la vulneracién de derechos constitucionales, por actos u
omisiones de cualquier autoridad publica no judicial; asi como que la violacion del
derecho provoque “un dafio grave”, y, especificamente el Art. 9 de la Ley de Organica
de Garantias Constitucionales y Control Constitucional, que prescribe que: “Las acciones
para hacer efectivas las garantias jurisdiccionales previstas en la Constitucion y esta ley,
podran ser ejercidas: a) Por cualquier persona, comunidad, pueblo, nacionalidad o
colectivo, vulnerada o amenazada en uno o mas de sus derechos constitucionales...”,




circunstancias éstas que en ningun momento han sido probadas por no existir tal 3
vulneracién ni dafio ocasionado. Tal es asi el caso que para justificar el supuesto perijuicio,

el Tribunal pasa a convertirse en una especie de pitonisa o vidente que adivina el futuro,
senalando en el numeral CUARTO que “cualquier persona del vecindario o los concejales,
que representan no solo a quienes los eligieron sino al colectivo, pueden presentar la
accion, porque finalmente seran afectados directa o indirectamente con Ja actuacién de

un funcionario indebidamente elegido, de ser el caso’; pues, tal y como dije en lineas
anteriores aun falta la fase de impugnacion de idoneidad y probidad que establece el
Reglamento para elegir al Registrador de la propiedad, y por obvias razones, no existe
actuacion alguna que haya perjudicado a persona alguna directa o indirectamente ya que
aun no he sido posesionado del cargo de Registrador, y por ende, actuacién mia
alguna que perjudique a estos funcionarios. La aseveracion del tribunal se basa en un
evento futuro que puede o no ocurrir. Asi pues, dicha falta de personalidad llena de nulidad

la sentencia de conformidad con lo que establece el Art. 299 del Cédigo de Procedimiento
Civil, numeral 2 que prescribe: 2. Por ilegitimidad de personeria de cualquiera de las partes J
que intervinieron en el proceso, y, 346 numeral 3 del mismo cuerpo legal. De igual manera ‘
el Cédigo Civil, en su Art. 10 prescribe: “En ningun caso puede el juez declarar valido un
acto que la ley ordena que sea nulo”. El sefalar ademas que mi actuacion afectara a estos
funcionarios, es discriminatorio, pues se esta dudando de mis capacidades como
profesional, y formulando juicios de valores sobre situaciones que no han ocurrido, sin
considerar que de los postulantes, soy el que mayo nota ha obtenido en el concurso.

b) Respecto a la falta de legitimacion pasiva.- De igual modo como en el caso anterior,

el Tribunal se basa en eventos futuros que pueden o no darse para tratar de sustentar su

resolucion, asi pues en el mismo numeral CUARTO sefala “3.2 Si el nombramiento del

registrador de la Propiedad Cantonal, debe hacerlo el Alcalde luego de un concurso legal y

reglamentario, éste es el legitimo pasivo...” Sin embargo, repito una vez mas, el concurso

a la fecha aun no se ha terminado, fa calificacién de los méritos y oposicion estuvo a 3
9

‘carqo de un tribunal y una veeduria ciudadana conformado por otras autoridades del
JMunicipio de Saraguro y miembros de la sociedad, mas no por el Alcalde. Es decir, el
sefior Alcalde NO ORIGINO el acto u omision objetado, puesto que éste, sdlo puede
‘proceder a la designacion del Registrador segun lo determina el Art. 18 del Reglamento
‘respectivo al concurso, una vez que haya concluido la fase de impugnacién de probidad e
{idoneidad que contempla dicho concurso, fase que aun no se ha cumplido por la
J interposicion del presente recurso; de ahi la falta de legitimacion pasiva pues, el sefior

Alcalde nada ha tenido que ver en las fases de calificacibn de méritos y oposicion. El

Tribunal debi6é y debe basar idon frente a los hechos actu roducidos, NO
—EN BASE A EVENTOS FUTUROS QUE PUEDE DARSE. Asi mismo, esta falta de

personalidad llena de nulidad la senténcia de conformidad con lo que establece el mismo
Art. 299 del Codigo de Procedimiento Civil, numeral 2 que prescribe: 2. Por ilegitimidad de
personeria de cualquiera de las partes que intervinieron en el proceso; y, 346 numeral 3
del mismo cuerpo legal. Del mismo modo como en el caso anterior, el Cadigo Civil, en su 9
Art. 10 prescribe: “En ningun caso puede el juez declarar valido un acto que la ley ordena
que sea nulo”. Por otra parte, la aceptacion de la presente Accidn de Proteccidn por parte
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‘ del sefior Juez de primera instancia ha supuesto la violacién del derecho constitucional a la
defensa de los sefiores Miembros del Tribunal y sefiores Miembros de la Veeduria
Ciudadana, quienes debieron ser notificados dentro del presente proceso para que puedan
ejercer su legitimo derecho a la defensa, al debido proceso, a la tutela efectiva, imparcial y
expedita de sus derechos, a la contradiccion e inmediacion, entre otros.

c) Respecto a la impugnacion del acto administrativo en la via judicial.- El Tribunal al
resolver sobre este punto sefiala en el considerando CUARTO: “En el presente caso los
actos administrativos materia de la accion, s impugnables en la via judicial pero al
manifestarse que existe la violacion de _dereches-constitucionales, estos deben ser
tutelados conforme lo dispones los /(\rt 113 y 426 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador; y, la UNICA forma de haﬁe\ro ~por-tas particularidades del presente caso, es
mediante la accion de proteccion, &a que se considera que la via judicial NO ES LA
ADECUADA NI LA EFICAZ” (lo resaltado es mio). Sin embargo, en ninglin momento se ha
0 probado cuales son los-derechos constitucionales violados y a que personas se les
ha violentado su derecho, peor aun el dano que se ha cometido; pues, como hemos
visto anteriormente, el Tribunal basa sU" resolucuon en las posibles’ actuamones que el

c:rcunstanclas que pueden o no pasar pues como se menciond las fases del Concurso
aUfrno se han cumplido todas. De ahi que es injustificado decir que la via judicial es
inadecuada y eficaz, ya que como consta de las copias del proceso de seleccién de
registrador, en ningin momento se ha presentado objecion alguna al mismo, o a las
actuaciones de los miembros del tribunal y la veeduria encargados de dicha seleccion ante
la autoridad competente pese a que existié6 el plazo correspondiente para presentar
objeciones y que ya feneci6; y mds adn, la etapa de impugnacién de _idoneidad y g

probidad aun esta pendiente. Asi pues, al no haberse probado que dicha via judicial es
inadecuada y eficaz, el andlisis realizado por el tribunal se convierte en un mero
enunciado.

o0

d) Respecto a que mi persona no ha cumplido con los requisitos de inscripcion del
titulo.- EI Tribunal en su considerando QUINTO ha sido coherente al sefalar la
normatividad referente al caso, y dejar en claro que alin esta pendiente la fase de
impugnacién de idoneidad y probidad del concurso; asi como ademas, que de la
normatividad prescrita en ningin momento se sefiala como requisito la inscripcion
del Titulo de Abogado, sino unicamente: Tener titulo de Abogado/a acreditado y
reconocido legaimente en el pais y acreditar haber ejercido con probidad e idoneidad
notorias la profesion por un periodo minimo de tres afios. Sin embargo y pese e¢llo, en
su numeral 81 del mismo considerando el Trlbunal sefnala: "8.1 El postulante Abogado

EJERCICIO PROFESIONAL Sl de conformldad con Ia copla de fs 39 obtuvo el titulo de
“abogado el 6 de noviembre de 2008, en el mejor de los casos, porque no ‘hay razon de
@ mscgﬁpg_@fﬁél‘ﬁtﬁl’d\" Tos tres anos de ejercicio de abogacia, los cumplma RECIEN el 6

DE NOVIEMBRE DE 2011, I}echa a la cual aun no hemos llegado (las negrillas son mias).
Es decir, no se tomoé en cuenta’ que en ningun momento el reglamento NO séfiala la forma




en que se han de contabilizar los afios de ejercicio profesional, segun lo explicare mas
adelante y que ademas, el registro a que hace mencion no es obligatorio toda vez que:
la Octava disposicién Transitoria del Codigo Organico de la Funcion Judicial que se
relaciona a las disposiciones relativas a las Abogadas y los Abogados que en su parrafo
tercero dice: “Pasado un afio de promulgado este Cédigo ninguna abogada ni abogado
podra ejercer la profesion si no esta inscrito en el Foro y lo acredita con la credencial
respectiva salvo las abogadas y abogados que por haber estado inscritos en la Corte
Nacional o en las cortes Provinciales no estuvieren obligados a la obtencién de la
credencial...”; es decir, que los Abogados graduados antes del 9 de marzo del 2009, que
estamos inscritos en las Cortes Superiores, hoy Cortes Provinciales NO estamos obligados
a inscribirnos en el Foro de Abogados. PESE A ELLO NO ESTA POR DEMAS SENALAR
QUE ESTOY LEGALMENTE INSCRITO EN LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE
LOJA en la partida 135 Matricula 2208; y, que asi mismo estoy inscrito en el Foro de
Abogados con el numero 11-2008-92, de ahi que se me haya brindado el certificado
correspondiente debidamente adjuntado a mi carpeta; CIRCUNSTANCIA QUE NO SE ME
PERMITIO SENALAR NI JUSTIFICAR TODA VEZ QUE JAMAS FUI NOTIFICADO CON
LA PRESENTE ACCION: Y, EN EL CASO DE LA SALA CASO OMISO SE HIZO A MI
APELACION PESE A ESTAR DEBIDAMENTE FACULTADO PARA COMPARECER EN
CUALQUIER ESTADO DEL PROCESO segun articulo 12 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control constitucional.

e) Respecto a la vulneracion o amenaza de un derecho constitucional.- El Tribunal
sefala: “De soslayar el Tribunal lo antes advertido, estaria permitiendo que se continue con
un concurso, en el cual se estaria —el Art. 9 letra a) de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, determina la legitimacion activa para cualquier
persona “vuinerada 0 AMENAZADA en uno o mas de sus derechos constitucionales” y la
amenaza es cierta-, SIN DUDA ALGUNA, vulnerandose los derechos de igualdad de las
personas, la no discriminacion, las normas del debido proceso, consagradas en los
articulos 11, numeral 2; 76 numeral 1, de la Constitucion de la Republica”; sin embargo,
vale preguntarse, en que momento los sefiores concejales han sido vulnerados en su
derecho a la igualdad, no discriminacion y el debido proceso, si los mismos en ningun
momento han sido parte del proceso de seleccion de Registrador?, “En qué momento se
ha justificado el dafio causado a estas personas?, “cual es el dafio causado’, “Cual es la
amenaza cierta comprobada”; cuales son las consecuencias del dafio causado y las
pruebas que lo demuestran? esto, por cuanto del proceso, en ningin momento se ha
justificado ni se ha podido probar que a persona alguna se le haya impedido participar del
proceso de seleccion de registrador u otro tipo de impedimento similar, lo cual si vulneraria
los derechos antes mencionados.

f) Respecto al supuesto dafo que se causara(ojo).- El Tribunal asi mismo sefala:
“Continuar con el proceso en la forma como se lo ha venido haciendo, NO SOLO QUE
CAUSARA DANO AL MUNICIPIO DE SARAGURO, sino en lo més importante A TODA LA
POBLACION, lo cual no es procedente (lo resaltado y subrayado es mio). De lo expuesto
‘se puede observar claramente que no existe dafio, sino que el Tribunal basa su resolucion
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en un evento que puede o no suceder, que aun no esta dado, que no ha acontecido pues
como se menciono anteriormente, el concurso aun no se ha terminado y adn existe una
fase de impugnacion que esta pendiente a la fecha. Asi pues, se debe recordar que el Art.
7 del Codigo Civil claramente establece en su numeral 6. “‘Las meras expectativas no
constituyen derecho”; y que “nadie puede ser penado sino mediante una sentencia
ejecutoriada, dictada luego de haberse probado los hechos y declarado la
responsabilidad del procesado en un juicio, sustanciados conforme a los principios
establecidos en la Constitucion de la Republica, los instrumentos internacionales de
proteccion de derechos humanos, y este c6digo, con observancia estricta de las garantias
previstas para las personas y de los derechos del procesado y de las victimas” segun el
Art. 1 del Cddigo Penal. Aceptar la sentencia basandose en la posibilidad de un evento
futuro, que puede o no darse, lesiona ademas el derecho a la inocencia reconocido a mi ‘
persona en el Art. 76 numeral 2 de la Constitucion de la Republica del ecuador. E

g) Respecto a la peticion de los accionantes.- Los demandantes en la accion de
proteccion son muy claros al solicitar que: “la entidad accionada, por intermedio de su
representante IegaI_—I’DEdS_‘QALIFIQUE AL GANADOR DEL CONRUSO, POR NO CUMPLIR
CON LOS REQUISITOS PUNTULIZADOS EN EL ART 228 DE LA CONSTITUCION ART.
19DE LA L DEL_SISTEMA DE REGISTRO DE DATOS PUBLlCOS -y Art. 9 del a

reglamento para la designacién de Regnstrador de la Propledad” sin embargo el sefor i
Jmﬁlmera instancia resueive’ proééﬁer a-dejar-sin efecto el concurso. es decir,..

A 4

una~situacion completamente distinta a la pretension de Ios demandantes lo que |

constltuye otorgar algo que no se ha ped|do enla demanda del recurso o extra Qetlt

[

En sintesis, existe improcedencia de la accién al tenor de Io que prescribe el Art. 40 en

concordancia con lo previsto en el Art. 42 numerales 1y 3 de la Ley Orgéanica de Garantias

Jurlsdlcc:lonales y Control Constitucional que estipula: “La accion de proteccion no procede:
uando de los @hos no se desprenda que existe una vioiacién dé derechos ‘

nstntucuonales. Cuando en la demanda exclusivamente se impugne la
constitucionalidad o legalidad del acto u omisién, que no conlleven la violaciéon de
derechos. <Ni a los tres concejales ni a ninguna otra persona se les ha lesionado derecho
alguno>. '

n. PRETENSION CONSTITUCIONAL CONCRETA Y REPARACION
INTEGRAL DE LOS DERECHOS CONSTITUCIONALES VULNERADOS.

Por lo expuesto, y al existir falta de personeria de los demandantes, falta de justificacion de
calidad de ofendidos de los comparecientes; por Ta talta_de motivacion de esta _accion
puesto que no se explica la pertinencia de las normas y principios juridicos en los cuales se
funda la presente accién a los antecedentes del hecho; la inexistente violacién a
derechos constitucionales tal y como he demostrado, y al NO haberse contado
conmigo en PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA COMO DIRECTAMENTE AFECTADO
POR ESTA IMPROCEDENTE ACCION DE PROTECCION QUE ME DEJO EN LA
INDEFENSION, solicito a sus autoridades se deje sin efecto la sentencia dictada por la




»

Sala Civil, Mercantil, Inquilinato y Materias Residuales de Loja que ratifica la sentencia ’
dada por el Juez Décimo Tercero de Garantias Multiples de Loja con sede en el canton
Saraguro, asi_como_se respete el procedimiento administrativo del concurso
establecido en el Reglamento para la Seleccion de Registradores de la Propiedad y los
resultados obtenidos hasta la presente fecha; y, finalmente, se deje sin efecto cualquier
otro llamamiento de concurso que en virtud de dichas sentencias se hubiere llegado a
realizar.

Sé6lo de esta manera se lograra la reparacion integral de mi derecho al debido proceso, a la
defensa, al trabajo; y por sobre todo, a “desempefiar empleos y funciones publicas con
base en méritos y capacidades, y en un sistema de seleccion y designacion
transparente, incluyente, equitativo, pluralista y democrético, que garantice su
participacién, con criterios de equidad y paridad de género, igualdad de
oportunidades para las personas con discapacidad y participacion integracional.

Notificaciones que me correspondan las recibiré en el casillero constitucional No. 1104 de ')
la ciudad de Quito del Dr. Jhonny Joselito Moncada, a quien autorizo firmar cualquier
escrito relacionado con el presente asunto; y, en el correo electronico:
fenixsamael@hotmail.com de conformidad a lo previsto en el Art. 56 de la Ley de Comercio
Electrénico, Firmas Electrénicas y Mensajes de Datos.

Firmo junto a mi Abogado Defensor.

Dignese atenderme.-
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