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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE MANABI, TRIBUNAL PRIMERO DE
GARANTIAS PENALES. Portoviejo, jueves 20 de diciembre del 2012, las 10h48.

del Cédigo de Procedimiento Penal a declarar fallida Ia Audiencia de Juzgamiento, por
Cuanto la misma no se podia desarrollar sin Ia presencia de la sefiora Fiscal antes
nombrada; al respecto el Tribunal considera: PRIMERO: El Art. 75 de la Constitucién
de la Repiiblica establece que * Toda persona tiene derecho al acceso gratuito a la
justicia y a la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e intereses, con
sujecién a los principios de inmediacién y celeridad; en ningin caso quedard en
indefensién. El incumplimiento de las resoluciones judiciales sera sancionado por la
ley”; de lo trascrito se infiere que la audiencia de juzgamiento busca que el sistema de
justicia de una Tespuesta oportuna y eficiente tanto a las victimas del delito como a los
acusados del mismo, resolviendo su situacién juridica en el menor tiempo posible; en
consecuencia, se convierte ésta en una de las audiencias de mayor trascendencia en el
sistema judicial, donde convergen para su realizacién no tan sélo la presencia de los
abogados sino indispensablemente 1a presencia de los acusados, testigos de la defensa,
testigos de la acusacion, y el Tribunal. Por lo que, su realizacién debe convertirse en
una responsabilidad inherente a los sujetos procesales, quienes deben de realizar todos
los esfuerzos necesarios y la coordinacién pertinente para que ésta se pueda desarroliar
sin obstaculo alguno. SEGUNDO:- En la especie la sefiora Fiscal encargada de la causa
manifiesta “que no ha tenido la inmediacién con el proceso”, alegacién que refleja el
desconocimiento de los principios constitucionales por parte de dicha funcionaria; pues
la inmediacién es un principio procesal que en esta materia se aplica al derecho penal,

en su totalidad, en todo caso lo que inferimos pretendié decir la senora Fiscal es “no he
podido estudiar el caso, para sustentar una acusacion”, cosa muy distinta a no haber
tendido la inmediacién con el proceso.- Dicho lo anterior, es menester mencionar que
dentro de la practica procesal diaria existe lo que se conoce como “casos complejos” o
“casos comunes”, los primeros revisten de una mayor preparacién por parte de la
Fiscalia y Abogados defensores, prima facie, esto es, existencia de varios acusados,
tipos penales complejos que necesitan de una mayor preparacion para sustentar su
acusacion o defensa, o por la dificultad de las pruebas; y los 1ltimos (“casos comunes”)



sin deslegitimar su importancia y la necesidad de un conocimiento previo, son menos
complejos en razén de tramitarse diariamente esta misma clase de delitos, que en
nuestro medio constituyen una estadistica negativa en contra de los derechos de libertad
sexual, donde la experiencia diaria de los fiscales y abogados defensores permiten
conocer y manejar con destrezas las pruebas esenciales para sustentar la acusacion o
defensa.- En el caso sub iddice el procesado ha sido acusado por la Fiscalia en la etapa
preliminar por un presunto delito de Violacién y llamado a juicio por el mismo tipo
penal, asi pues, podemos concluir que una funcionaria de la Fiscalia con una vasta
experiencia profesional puede manejar sin mayor problema, un caso que por sus
caracteristicas no reviste de complejidad, al tratarse de un sélo acusado, y cinco
testigos solicitados para sustentar su acusacion; sumado a ello, el hecho de que en este
nuevo modelo institucional que requiere la administracién de justicia, se necesita que
los demas operadores de justicia en el campo penal se encuentre comprometidos con la
misma visién para de esta manera efectivizar los derechos en conflicto, y dar una
respuesta oportuna y eficiente tanto a la victima como al acusado. En las virtud, el
argumento esgrimido por la sefiora Fiscal si bien es respetable no es absolutamente
cierto ni suficiente en este caso concreto para justificar un diferimiento de audiencia de
juzgamiento. TERCERO: Partimos de la definicién, que todas las audiencias son
importantes, asimismo todas las diligencias investigativas que realiza las Fiscalia, las
que constituyen parte los elementos de conviccién que van a sustentar el inicio de un
proceso penal, y posteriormente se convertiran en pruebas son primordiales y deben ser
atendidas con diligencia; empero, Do podemos descartar que la Audiencia de
Juzgamiento, se reviste de caracteristicas especiales que la diferencian de los demas
actos procesales, por las siguientes razones: a) Se necesita imperativamente la presencia
del acusado para que la audiencia pueda desarrollarse, ademas de la presencia de su
abogado defensor; b) Concurren a la misma, una cantidad considerable de testigos tanto
de la Fiscalia como de la defensa, que dejan de lado sus ocupaciones diarias, que
solicitan muchas veces permisos en sus lugares de trabajo; y cuando una audiencia no se
puede instalar los testigos ya no querran concurrir a la audiencia que se ha propuesto
varias veces, sumado a ello podemos sostener que el alejamiento de la fecha de juicio a
la de los hechos produce la desdibujacion de los mismos produciendo una distorsién a la
verdad, que podria generar impunidades; ¢) La suspensién de una audiencia de
juzgamiento, origina una sobrecarga de trabajo en la funcion judicial, y el gasto de
recursos de parte del Estado, en efecto deben de realizarse nuevas providencias,
notificaciones a las partes, los policias y guias deben nuevamente trasladar al acusado,
etc.; d) Por razones practicas, cuando se ha dado una suspension, lo mas probable es que
se dé una y otra y otras mas, transgrediéndose de esta manera el principio de celeridad
procesal, y de la debida diligencia; y €) Finalmente la audiencia de juzgamiento permite
obtener una respuesta inicial sobre los derechos en disputa, declarando la culpabilidad
del acusado y garantizando los derechos de la victima; o, en su defecto confirmando la
inocencia del acusado y declarando que la victima no justific la afectacion a sus
derechos. Por tanto, el diferimiento de una audiencia de juzgamiento s6lo puede darse
en casos excepcionales, v. gr. fuerza mayor 0 €aso fortuito, debidamente comprobados,
estando disefiado el sistema para que la misma se realice en el primer sefialamiento y
s6lo de manera excepcional se suspenda por una ocasién. A mas de ello es menester
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resaltar que no existe documentacién alguna que acredite que la sefiora Fiscal, tenia
alguna diligencia que sea trascendental. Existe en nuestra cultura juridica la mala
practica de los sujetos procesales de diferir las audiencias de juzgamiento por causas no
previstas en el ordenamiento juridico, siendo la politica institucional de este Tribunal,
rechazar este tipo de dilataciones procesales y garantizar de esta manera la tutela
efectiva de los derechos; y para aquello estamos facultados a aplicar las sanciones
coercitivas establecidas en el Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial. A esto, podemos
agregar que el Consejo de la Judicatura mediante resolucién No. 069-2012, declar6 de
maxima prioridad todos los procesos que por delitos contra la libertad e indemnidad
sexual se siguen en los juzgados y unidades judiciales de garantias penales de todo el
pais, especialmente los cometidos contra niilas, nifios y adolescentes y personas en
condicién de vulnerabilidad. Por otra parte la sefiora Fiscal tampoco ha considerado que
el acusado se encuentra privado de su libertad y tiene derecho a ser juzgado en un
tiempo razonable conforme lo dispone el Art. 7 numeral 5 de la Convencién Americana
Sobre Derechos Humanos. CUARTO: En consecuencia de lo ya citado, y de acuerdo al
Art. 174 inciso segundo de la Constitucién de la Republica, en concordancia con los
articulos 26 y 132 numeral 1 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial, SE LE
IMPONE a la sefiora Fiscal Abg. Dolores Teresa Cevallos Andrade, la multa de una
remuneracion basica unificada, esto es 292,00 délares (DOSCIENTOS NOVENTA Y
DOS DOLARES CON 00/100), debiendo la actuaria del despacho comunicar la presente
sancién econémica a la Directora del Consejo de la Judicatura para los fines de ley. Se
le indica a la sefiora Fiscal, que de seguir incurriendo a los llamados de audiencias, se
remitiran copias certificadas de lo actuado a la Fiscalia General del Estado, para que
inicie la accién penal por desacato. La presgnte sancion se aplica sin perjuicio de las
responsabilidades disciplinarias que el Cogsej¢ de la Judicatura pueda imponer al sefior

Certifico:

Abg. Magdalg




En Portoviejo, jueves veinte de diciembre del dos mil doce, a partir de las once horas y
veinte y cuatro minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a:
FISCAL ENCARGADA en la casilla No. 570 y correo electrnico
cevallosd@fiscalia.gob.ec del Dr./Ab. CEVALLOS ANDRADE DOLORES TERESA ;
FISCALIA ESPECIALIZADA EN VIOLENCIA SEXUAL E INTRAFAMILIAR en la
casilla No. 570 y correo electrénico vallejom@fiscalia.gob.ec del Dr./Ab. VALLEJO
ALARCON MARIA EUGENIA . PINARGOTE YELA DARWIN DAVID en la casilla
No. 411 y correo electrénico enmac@defensoria.gob.ec del Dr./Ab. CEDENO VELEZ
ENMA VIOLETA . No se notifica a BRAVO CARRENO LEIDY MABEL (MENOR) por
no haber senalado casilla. Certifico:

Abg. Magd efa Mendoza
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