ACCION EXTRORDINARIA DE PROTECCION.

SENORES SALA DE CONJUECES DE LO CIVIL Y MERCANTIL DE LA
CORTE NACIONAL DE JUSTICIA, SIRVASE ENVIAR EL PRESENTE
PROCESO A LOS SENORES JUECES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL,
PARA QUE RESUELVAN LA PRESENTE ACCION EXTRAORDINARIA DE
PROTECCION, EN EL TERMINO PREVISTO EN EL ARTICULO 62 DE LA
LEY ORGANICA DE GARANTIAS JURISDICCIONALES Y CONTROL
CONSTITUCIONAL.-

DR. ANTONIO PAZMINO YCAZA, en mi calidad de Procurador Judicial del
Presidente del CLUB SPORT EMELEC, conforme se desprende de la escritura
publica otorgada ante la Notaria Décima del canton Guayaquil, sefiora doctora
Maria Pia lanuzzelli de Velazquez, el 14 de mayo de 2012, a usted digo:

L- LA IDENTIFICACION DEL ACTOR:

El Actor en la presente Accion Extraordinaria de Proteccion es el CLUB SPORT
EMELEC, debidamente represertado por mi, en mi calidad de Apoderado
Especial v Procurador Judicial del Presidente del Club Sport Emelec, sefior
Nassib Neme Anton, a quien: llamaremos en adelante, simplemente EMELEC
y/o EL CLUB.

IL.- JUDICATURA, SALA O TRIBUNAL DEL QUE EMANA LA DECISION
VIOLATORIA DEL DERECHO CONSTITUCIONAL.-

1.- La decision judicial sobre la cual recae la presente Accion Extraordinaria de
Proteccion es el auto dictado por a Sala de Conjueces de lo Civil y Mercantil de
la Corte Nacional de Justicia, dictado el 1 de febrero de 2013, las 10h15
(Recurso 541-12), el mismo que inadmite el Recurso de Casacion presentado por
el Club Sport Emelec.

2.- Importante es indicar, que recién se ejecutorié dicha decisién judicial, en
virtud de que con fecha 3 de junio de 2013, se niega la aclaracion que se
presento sobre el auto que inadmitia la casacion. Debera, pues, la Secretarfa de
la Sala, sentar razon de dicha ejecutoria. No es eficaz otro recurso, que no sea
la presenta Accion Extraordinarze de Proteccion.

3.- Providencia del 6 de julio de 2012, dictada por el Presidente de la Corte

Provincial de Justicia de Guavaquil, en la que niega el recurso de apelacion
presentado por el Club Sport Emelec.

IIL.- FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO:

1.- El 28 de octubre de 2009, el Club Sport Emelec, presento demanda arbitral
en contra de la compania RELAD S.A. (CANAL UNO). En dicha demanda,
! feri

requeria ¢l pago de olﬁigacinc?,{ derivadas del contrato celebrado entre las

partes el 24 de tebrere de 2002 7
/ 1

B



2- Fl 12 de noviembre de 2009, el Centro de Arbitraje y Mediacion de la
Camara de Comercio de Guavaquil, califico la demanda arbitral, cuyo
expediente fue signado con el namero 024-09.

3. FEl 13 de noviembre se cité con la demanda a la demandada. Aqui, es
importante sefialar, que RELAD S.A. (CANAL UNO) contesté en forma
extemporanea la demanda, lo hizo el 2 de diciembre de 2010.

4- A pesar de la existencia del expediente arbitral 024-09 antes referido.
RELAD S.A. (CANAL UNO), presenta una demanda arbitral en contra del Club
Sport Emelec, el 23 de febrero de 2010, mediante la cual exigia el pago de
QUINIENTOS MIL DOLARES, en virtud del contrato, en el que también, el
Club Sport Emelec, baso su demanda. Pero, aqui sucede algo particular, en
lugar de que sea negada la segunda demanda por Litis pendencia, se decide
mas bien, la acumulacion de autos.

5.- No obstante, la explicacion anterior, el Tribunal Arbitral, que acumulo6 los
dos procesos, dicta su laudo el 15 de marzo de 2012. Laudo, respecto del cual,
presentamos accion de nulidad, que fue rechazada por el Presidente de la Corte
Provincial de Justicia de Guavaquil, el 14 de mayo de 2012.

6.- Respecto del antes referido tallo del Presidente de la Corte Provincial de
Justicia de Guayaquil, presentamos Recurso de Apelacion, el cual fue negado.
Y, pareceria ser, que el Presidente de la Corte y la demandada, pensaban que
estabamos apelando del laudo, cuando de lo que apelabamos era del fallo en
que se negaba la accion de nulidad.  De hecho, el Presidente de la Corte
Provincial de Justicia de Guavaquil, mediante providencia del 6 de julio de
2012, dijo:

“ Todo lo cual establece que el recurso de
apelacion no procede contra  resoluciones
arbitrales...”

7.- Pero, el mismo Presidente de la Corte Provincial de Justicia del Guayas, en
el caso Empresa Pablica de Hidrocarburos del Ecuador EP PETROECUADOR,
contra Terminal Aeroportuario de Guayaquil S.A. TAGSA, mediante
providencia del 2 de mayo de 2013, las 8h39, dijo:

“ . se demuestra que en la practica judicial del
Ecuador s¢ acepta a! tramite el Recurso de
Apelacion del fallo que resuclve sobre la nulidad
del laudo arbitral al ver que negando el recurso de
apelacion y posteriormente y el de hecho, se
estaria vulnerando los principios de seguridad
juridica, de acceso a la justicial y de interpretacion -
de normas procesales, entre otros, los mismos que /

forman parte de. Capitulo Segundo de Princi}io'

' Lo subrayado en textos de terceros e: mic.
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Rectores v Disposiciones  Fundamentales del
Codigo Organico de la Funcion Judicial y tomando
en consideracion a que la solicitud de revocatoria
fue formulada dentro cel término correspondiente,
de conformidad con lo previsto en el articulo 289
del Codigo ce Procedimiento Civil, se la acepta,
motivo por el cual se revoca la providencia,
dictada el 11 de marzo de 2013, a las 13h22, fs 39,
disponiendo en su lugar que, de conformidad con
el articulo 366 del precitado cuerpo de leyes, se
eleve el expediente al Superior, previa notificaciéon
a las partes...”?

8.- Por su parte, la demandada, en su escrito del 17 de julio, insisti6 en el texto
del articulo 30 de la Lev de Arbitraje v Mediacion, de que los laudos no son
apelables, pero la discusién no c¢ra eso, sino, la apelacion del fallo en que el
Presidente de la Corte Provincial de Justicia de Guayaquil, negaba la nulidad
del laudo.

9.- Su error (del Presidente de la Corte y de la demandada) nace, de que
pensaban ‘que estdbamos apelando del laudo, cuando de lo que estabamos
apelando, era del fallo dictado por él, que negaba nuestra demanda de nulidad.

10.- De conformidad con lo establecido en el articulo 76 numeral 7 letra m),
existe la doble instancia en nues:ro pais. Su texto dice:

“...En todo proceso en el que se determinen
derechos v obligaciones de cualquier orden, se
asegurara el derecho al debido proceso que
incluird las siguientes garantias basicas:

7.- El derecho de las personas a la defensa
incluira las siguientes garantias:

m) Recurrir el fallo o resolucién en todos los
procedimientos en los que se decida sobre sus
derechos.

11.- Igualmente, la Convencion Interamericana de Derechos Humanos, en su
articulo 8, indica:

“. . Art. 8.- Garantias fudiciales:

1.- Durante el proceso, toda persona tiene derecho, en /

plena igualdad, @ las siguientes garantias mininy’

? Proceso de Nulidad de Laudo Arbitral No. #1-2013,
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h) derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal

superior...”

12.- Todas estas violaciones, legales y constitucionales, son recogidas en el
Recurso de Casacion que interpusimos el 9 de julio de 2012,

13- El Presidente de la Corte Provincial de Justicia se equivocé al negar la
apelacion del fallo en que se negaba la nulidad del laudo. Tal vez, podria ser,
porque no sabria quien deberfa de conocer de la apelacion de un fallo dictado
por él. Claro, antes existia la norma del articulo 24 de la derogada Ley Organica
de la Juncion Judicial, cuvo texto decia:

“_..En las Cortes Superiores, integradas por dos
o mas Salas, cada una de ellas ejercera en los
asuntos que e hava correspondido en suerte, las
atribuciones expresadas en los ordinales 1, 2, 4 y
7 de la misma disposicion, y las demas,
corresponden a todo el Tribunal. Cuando la
primer instancia corresponda al Presidente de la
Corte Superior, la segunda instancia sera de
competencia de la Sala a la que no pertenezca el
Presidente, o a la que le corresponda por sorteo,
si existieren mas de dos Salas, sin tomar en
cuenta la del Presidente. Si existiere una sola
Sala, para la segunda instancia intervendra el

conjuez. correspondiente...” ?

13.- Hoy, dicha norma no existe, pero no quiere decir que no exista el principio
de doble instancia, en este puntual caso. Que, ante este problema
constitucional, bien vale que ustedes actuen para solucionarlo, en los términos
del articulo 436 No. 6 de la Constitucion de la Republica.

14.- Lo grave de esto, que de paso viola otro derecho fundamental, el de la no
discriminacion, ya que sobre casos exactamente iguales, se han dictado fallos
contradictorios, en unos casos, aceptando la apelacion del fallo que se dicta
dentro de un proceso de nulidad de laudo arbitral, en otros, negandola.

IV.- ;ES APELABLE O NO EL FALLO DEL PRESIDENTE DE UNA CORTE
PROVINCIAL, EN EL QUE SE ACEPTA, NIEGA, O ACEPTA
PARCIALMENTE UNA ACCION DE NULIDAD DE UN LAUDO
ARBITRAL?

Dentro de un proceso por nutidad de un faudo arbitral, se pueden tener tres diferentes

tipos de fallos frespecto de dicha pretension: aceptarla, negarla o aceptarla

;
parcialmente/

3 Registro Oficial No, 636, dei 11 de septiembre de 1974

)
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e Negada, el laudo arbitral se convierte en cosa juzgada (material y formal)*.

e Aceptada, pues sencillamente muere el laudo y si la causal de nulidad no afecta
al Convenio Arbitral, paede iniciarse otro proceso arbitral, de lo contrario la
justicia ordinaria recupera su jurisdiccion y competencia.

e Aceptada parcialmente, muere el fallo en lo que involucra a la nulidad que le
afecte v se puede cumplir respecto de lo demas.

En este punto, deberiamos ahora determinar si el fallo que se dicta dentro de un
proceso en el que busque la nulida.d de un laudo es apelable o no. Y, por supuesto que

silo es. Senalemos primero algunas normas:

“ . Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen
derechos v obligacicmes de cualquier orden, se asegurara
el derecho al debido proceso que incluira las siguientes

garantias basicas:

7.- El Derecho a las personas a la defensa incluira las

siguientes garantias:

m) Recurrir el fallo o resolucién en todos los
procedimientos en los que se decida sobre sus

derechos...”>

“ _Art. 326.- Se puede apelar de la sentencia, de los

autos y de los decretos que tengan fuerza de auto.

Sin embargo no son apelables los autos o decretos que no

ocasionan gravamen irreparable en definitiva, ni atn

1 Salcedo Verduga, destacado tratadista en materia arbitral, en su obra “EL Arbitraje,
la Justicia Alternativa”, segunda Edicion; Editorial Distrilib, aumenta un efecto mas,
cual es, la posibilidad de que ¢l posible perjudicado por la demora ocasionada como
consecuencia del proceso de nuhdad, reciba la caucion que debi6 presentar el
recurrente del laudo. Creo no es tan firme esto, porque también habria que determinar
si el tribuna! arbitral determiné ¢ uae caucion justa, de haber sido exigua, p ria verse
afectado la parte que no puo cecutar prontamente el laudo y de /haber sido

{

exagerada, podria configurarse ur: 2nriquec:miento injusto o sin c? E

5 Constitucion de la Republiva del Fouador.
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cuando condenen en costas y multas; y, en general, toda

decision a que la ley deniegue este recurso...”®
“. .. Art. 8.- Garantias Judiciales:

1~ Durante el proceso, toda persona tiene derecho, en

plena igualdad, a las siguientes garantias minimas:

h) derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal

superior...””

Los fundamentos de orden Constitucional y de Convenciones Internacionales de
derechos Humanos (a estos tltimos les da una jerarquia especial el articulo 428 de la
Constitucién), nos hacen pensar muv seriamente que deberfa ser apelable y aumento

lo indicado en el articulo 321 del Codigo de Procedimiento Civil, que dice:

“...Siempre que la lev no deniegue expresamente un

recurso se entendera que lo concede...”

Fn este orden de cosas es interesante analizar un fallo de casacion dado por la Sala de
lo Civil y Mercantil de la Corte Suprema de Justicia, dentro de la casacion propuesta
por Francisco Carrasco Valdivieso en contra del auto dictado por la Sexta Sala de la
Corte Superior de Justicia de Quito mediante el cual se declara incompetente para
resolver el recurso de apelacion aeducido por Carrasco Valdivieso en contra de la
resolucion dictada por la Camare de Comercio de Quito que a su vez rechazo el

reclamo del recurrente contra la compania Maquinarias y Tractores S. A. MYTSA

Carrasco Valdivieso apelo del informe de ia Comisién de Reclamos y Arbitraje de esa
Camara que nego su reclamo er virtud de 1o establecido en el articulo 1070 del Coédigo

de Procedimiento Civit {de esa epoca) que decia:

“_Las resoluc:ones que se expidieren en asuntos de

comercio fuera we litigio, en los casos y

¢

6 Codigo de Procedimiento (v
7 Convencion Interamericana 1o Zerechos Humanos.
£ GACETA JUDICIAL No 7, serie 1o det 12 de diciembre de 1996



expresamente  prehibides  por la ley, seran
susceptibles de¢ ape acion ante la Corte Superior del
respectivo distizto 1a cual fallard dentro de ocho dias
de haber recibido e: proceso, de lo que resolviere la

Corte no habra otro recurso...”

En este caso la Corte Supreme en efecto declaré la nulidad del auto casado en virtud de
que en efecto se vulner¢ el derecho del accionante al no aceptarse la apelacion

presentada. En su falle dijo:

“... QUINTA: Esa norma permite apelar, para ante la
Corte Superior de Justicia de Quito, de las resoluciones
dictadas en asunto- de comercio fuera de litigio en
casos no prohibides expresamente por la ley. En la
especie, el apelante Francisco Carrasco hizo uso del
derecho que le corfiere el Art. 1070 del Codigo de
Procedimienio Civil, en forma expresa y diafana; la
resolucion  ap:slads  side dictada en asuntos de
comercic ruera Jde tigio, v esta Sala Especializada no
encuentra disposicion legal que prohiba expresa ni
tacitamente la coneesion del recurso de apelacion de

resoluciones coms la que ccupa su atencion.

SEXTA: Dada la naturaleza de la providencia
recurrida, sobrvi 700 en cuanto aquel se funda en la
causal segunda del Art. 3 de la Ley de Casacion que,
por lo expresado «n el considerando anterior, tiene
sustenito juridico, e aplicacion del Art. 15 de la Ley de
Casacion, se declara la nulidad del auto recurrido, por
carente de fundamento juridico, con lo que se ha
despojade del derecho de ser atendido el recurrente
en segunda instancia, lo que traduce en indefension
que influye, obviamente en la decision de la causa, la
nulidad insanablc 2s a costa de los integr:7(e; de la

Sexta Sala de la Corte Superior de Quito., "

A



Este fallo, es igualmente una especie de control judicial en temas “arbitrales” (no es
exactamente un laudo o impugnado, de serlo, no podria haber avanzado este proceso
porque los laudos no pueden ser olbreto de recursos verticales, entiéndase, apelacion) y
fue un precedente respecto ce la importancia que se respete la apelacion en los casos

en que ésta es posible.

En este punto debemos mencionar dos providencias dictadas por la Presidenta de la
Corte Provincial de Justicia del Cuayas, contradictoras (en poco mds de dos meses
entre una v otra), en una concediendo la apelacion dictado dentro de un proceso de

nulidad de laudo, en otra rechazdindolo.

En efecto, en Compania de Gereracién Termoeléctrica Guayas ELECTRO GUAYAS S.
A. - La Unién Compania Nacionel de Seguros S. A., mediante providencia del 2 de
febrero de 2011; las 11135, dijor

“.. Agréguese a los autos el escrito que antecede. Por
interpuestc oportunamente, se concede el recurso
de apelacion que propone la Leda. Berta Loor
Martinez por los derechos que representa de La
Union Compahia Nacional de Seguros S. A., en
atencion al Art. 76 numeral 7 literal m, de la

Constitucion de la Republica...”

Pero, en Promotora Inmobiliaria L. . G. S, A. - Mauricio Negrete Guerrero, mediante

providencia del 11 de abril de 2011: 1as 10h03, dijo:

“. Mauricio Negrete Guerrero interpone recurso de
apelacion de la sentencia dictada en esta accién de
nulidad, el misme que se lo niega por no ser
procedente, atento lo dispuesto en “Art. 31 de la

Ley de Arbitraje v Nediacion...”

9 Proceso No. (32-201C,
10 Proceso No. 04-2014,
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Lo correcto fue conceder la apelacion. El articulo 31 de la LAM no contiene disposicion
alguna que niegue la apelacion, del fallo que acepte o rechace la nulidad del laudo, por

lo que fue un error rechazarla.

V.- ;ES CASABLE O NO EE FALLO DEL PRESIDENTE DE UNA CORTE
PROVINCIAL, EN EL QUE SE ACEPTA, NIEGA, O ACEPTA
PARCIALMENTE UNA ACCION DE NULIDAD DE UN LAUDO
ARBITRAL?

Se ha hecho va costumbre, por parte de la Corte Nacional de Justicia, inadmitir
recursos de casacion, con 1o cual se vulneran los derechos fundamentales que constan
senalados en el paragrafo Vi d: esta Accion Extraordinaria de Proteccion, por lo que
considero pertinente, hacer el prosente analisis.

El articulo 2 de la Lev de Casacicn Ecuatoriana establece el presupuesto material,

respecto de que tipo de actos fudiciales, procede. Asi, dice:

“UArt. 2o PROCEDENCIA- El Recurso de Casacion
procede contra fas scatencias y autos que pongan fin a los
procesos de  conocmuents, dictados por las Cortes
Superiores, por los tr:burales distritales de lo fiscal y de lo

contencioso administrativ o,

lgualmente  procede  respecte de  las  providencias
expedidas por dichas ooates o tribunales en la fase de
ejecucton de fas sentoacias dictadas en procesos  de
conocimiento, =1 tales previdencias reswelven  puntos
esenciales no controvertwios e el juicio,’ i decididos en el

fallo, o contradicen to e ecutoriado...”

De la lectura de este articulc paderos colegir, que los presupuestos para que en efecto
se pueda verificar la procedenca 2o un Recurso de Casacidn, en el tema materia de

analisis en este punto, son:



e Que sea sobre sentencias v autos que pongan fin a los procesos
e Que se trate de procesos de conocimiento

e Que sean dictados por las Certes Superiores!!

De la revision de jurisprudencia de la ex Corte Suprema de Justicia he podido notar
algunas incorrecciones respecte a le procedencia o no de la casacion respecto del fallo
en que se acepta 0 no la nulidac de wn laudo arbitral. Errores que hacen notar fallas en
la administracion de justicia, respect a la relacion y a la vez separacion que hay entre

el proceso arbitral v el proceso judicial de nulidad de laudo arbitral.

Me explico mejor:

Relacion: en efecto hav relacion v quizas podriamos llamar secuela o consecuencia al
proceso judicial de nulidad de {audo en relacion al proceso arbitral en que se dicta el

laudo impugnado; v,

Separacion: porque son procesos Cistintos ¢ independientes. En el proceso judicial de
nulidad no se revisa ol proceso arbitral en lo de fondo (pretensiones de las partes
contenidas en la demanda v contestecion) sino solamente la legalidad. Sobre esto la ex

Corte Suprema de Justicia indicd Jue:

.La adjudicaciosi de funciones de naturaleza
publica. por perte de particulares que se constituyen
en arbitros, atribuvendose facultades jurisdiccionales,
ha hecho que el lecislador rodee al proceso arbitral
de ciertas garantias, como es el establecimiento de

77

una instancia judicizl...

Entonces debe quedar claro gue sor dos procesos separados e independientes. Otro
error de la ex Corte Suprema de Justicia ¢s no querer abordar el proceso de nulidad
como uno de conocimiento. quae si i os, asi como querer hacer ver esto como un simp

recurso o proceso incidental, asi I ha indicado, entre otros en los siguientes fallos:

11 En mi opinion tampoco cabe Lo casacion sobre providencias que se expidan dentro de
la ejecucion del laudo, cuando se tiene que acudir al juez por la falta de imperium de
que carecen los arbitros.

10



“ . TERCERO.- Est. Tribunal debe determinar si el
auto recurrido es cusceptible o no del recurso de

casacion. En la espacie, el auto de 18 de junio del

2001, dictado por la Quinta Sala de la Corte

Superior de Justicia de Guavyaquil, no es sentencia

definitiva que porniga fin a un proceso principal, por

el contrario_se trata de un recurso incidental que

pretende anular la validez o eficacia de un laudo
arbitral al que se ha sometido en forma voluntaria las
partes procesales que aan en el evento de admitirse
esta accion ne exdngue el vinculo de la obligacion
principal. Al 1especto, esta Sala ha emitido criterio
respecto a gue ia mpugnacion de un laudo arbitral

no es un asunto Jd¢ conocimiento, en atenciéon a lo

prescrito en el Art 32 de la Ley de Mediacion y

Arbitraje

A este se suma cre la Corte Suprema de Justicia
como [ribunal de Casacion, no tiene competencia
para conocer via <asacion la accion de nulidad de un
laudo  arbitra..  2ocién  de nulidad que tiene

antecedente  Ia wigencia de un laudo arbitral

acordado porlas pa-tes

En consecuencia, seria ilogico creer que las partes

habiéndose sometido  voluntariamente a una

decision arbitrai, excluyendo por si la via

jurisdiccional, ahora se quieran someter a esta via

para anular precisamente una secuela de un acto

voluntario 2 gue no admite recurso alguno, Cu}y

12 Esta reflexion es otre 2rror «
ir a la justicia arbitrai no

- porgute ei hecho de que las partes hayan querido
sue 1o puedan acudir a la justicia ordinaria, solo
para efectos de casacicn. La e ur: convenio arbitral lo que significa es que las
controversias que se someten o la qustiviz arbitral no pueden someterse la justicia
ordinaria. Con esta rerflexion ¢o Lo Jorte ues tampoco podria presentarse accion de
nulidad de un laude arbsiral 1o cual es un error.  Ademas, hoy por hoy, la nueva
normativa constitucional establece ta posibilidad de acudir a la justicia constitucional

11




efectividad de dicho laude proviene del compromiso

de las partes ¢ acatarlo, que no es un proceso o

;

juicio al tencr del Art. 61, del Codigo de

Procedimiento Civii, por tanto la decision carece de

las caracteristicas propias de una sentencia judicial,

que es al que alude el Art. 2 (r) de la Ley de
Casacion (RO. No. 192: 18.05.93 y No. 39: 08.04.97).

Esta particular:dad imposibilita a los arbitros ejercer
el poder coercitive para obtener de las partes el
cumplimiento  forzado de un laudo, lo cual
constituye ¢l no  ejercicio de una verdadera
jurisdiccion, precisamente por carecer de esta
facultad que sclo la ejercen los jueces de la Justicia

ordinaria. Y, siendo la accion de nulidad de un

laudo arbitral, un recurso incidente, respecto del

arbitraje al que se han sometido las partes, y

respecto del c¢ual el Tribunal Inferior no es

admisible el recurso propuesto, tanto mas que la

decision objetada no resuelve sobre lo principal de

la materia del arbitraje de derecho, sino que se

pronuncia sobre nulidades del aludo arbitral,!> del

que la posterier Lev de Arbitraje v Mediacion (R.O.
No. 145 340997 no contempla el recurso
extracrdinario de casacién. Por lo expuesto, en
aplicacion de la parte final del Art. 7 de la Ley
Reformatoria = la ey de Casacién, se rechaza el

recurso _de casacion _interpuesto, por falta /de

requisito de procedancia, \'otifiquese..."?'

mediante la accion extraordinaria de proteccion, accion que se puede interponer en
contra del laudo, en contra del falic que acepta o no la nulidad de un laudo y en contra
del fallo de casacion Gue casa un ‘alio dictado en un proceso de nulidad de laudo
arbitral. Y similar error aparece ere Autoridad Portuaria de Guayaquil vs Andipuerto
que consta en el expediente Je casacion No. 207 publicado en el Registro Oficial No.
259 del 26 de enero Jde 2003 v jue corresponde a un fallo de la III Sala de 1o Civil y
Mercantil.

12 Jgual sucedid en Coloniat Corrpania de Seguros y Reaseguros vs la Ganga Cia. Ltda.
Registro Oficial No. 362, det 24 e abril de 2002; expediente de casacion No. 401

1 GACETA JUDICIAL. Ano (I SERIE XVII. No. 7. Pagina 1909. Quito, 10 de
octubre de 2001, Sala de o Civity Vercantil

It
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TERCERO.- Fste Tribunal debe determinar si el
auto recurride es susceptible o no del recurso de
casacion. ©n la especie, el auto de 18 de junio del
2001, dictado por .a Quinta Sala de la Corte Superior

de Tusticia de Guevaguil, no es sentencia definitiva
p v 1

que ponga fin a un proceso principal, por el

contrario se trata de un recurso incidental que

pretenide anular la validez o eficacia de un laudo

arbitral al Gue s ha sometido en forma voluntaria las
partes procesales que aan en el evento de admitirse
esta accion no exdngue el vinculo de la obligacion

principal. Al respecto, esta Sala ha emitido criterio

respecto a que la impugnacion de un laudo arbitral

no es un asunto de conocimiento, en atenciéon a lo

prescrito en ef Art 32 de la Ley de Mediacién y

Arbitraje..." "

“

. Esti Sala esra de acuerdo con el criterio emitido
por la Sexta Sala de la Corte Superior de Justicia de
Guavaquil de 21 de enerc de 2002, en el sentido de
gue ‘& accisn Jde nulidad de laudo arbitral se
constituve ¢n un recurse incidental respecto del

arbitraje al gue s¢ sumetieron las partes...”’”

Otro fallo equivocado que se dio en casacion fue el proceso en el que Grupexport
Compania de Comercic C. Ltda. deduce recurso de casacion®® en contra de la sentencia
dictada por la Quinta Sala de la t_orre Superior de Justicia de Quito, el 17 de febrero de

2004, dentro de la accion de subdad interpuesta por DINEAGROS Corporacion

15 Antes de analizar si o5 corraCo ¢ a0 el failo, solo me permito indicar que la Corte lo

rechaza basicamente por: No ¢ msw:;e rario un proceso de conocimiento; por no ser un

fallo de ultima instancia. principal, sino un fallo incidental

16 Gaceta ]udmaj Anc Cl Serie XU i \ : Pag)ma 1909.Quito, 10 de octubre de 2001.
17 Expediente de Casacion nume o - Registro Oficial 259 del 26 de enero de 2004

18 Registro Oficial Suplemento Mo 4, E ! «_ie febrero de 2008, expediente de casacion

No. 378
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Agroindustrial en la gue declara ia nualidad del laudo arbitral que acepta parcialmente

la demanda planteada por la actore. El fallo casado en su parte resolutiva decia:

“__admite ¢f recurso o accion v se declara la nulidad
del laudo arbiral disponiéndose gue se integre un
nueve Tribunal Arbitral, de acuerdo con la Ley de
Arbitraje v Meciacion v el Reglamento de Centro de
Mediacion v Arbitraje de la Camara de Comercio de
Quite v se convoque a audiencia de sustanciacion

para que se repenga el proceso arbitral...”
El error de este fallo es 1o que sizue:

“ SEGUN{DC . per lo que esta sentencia no es
definitiva, no resuelve el problema de fondo de la
litis al establecer que ese integre un nuevo Tribunal
Arbitral para que lo haga v se renueve el proceso en

la misma sede.

TERCERQ: Sir cue sea necesario continuar con el
analisis de! recursc presentado por la parte actora
debido a la falta de procedencia del mismo; y, por las
consideraciones expuestas, la Tercera Sala de lo Civil
y Mercantil e ia Corte Suprema de Justicia, rechaza
el recurse de casac on interpuesto por el Ing. Jorge
Bonilla en su calidad de representante legal de
GRUPEXPORY Cia. lLtda. Sin costas, ni multa.

Notifiquese v gevucivase...”

Error, porque la Corte Suprema decide rechazar el recurso por decir que la sentencia
no resuelve el tema de fondo. "ere, es que por la via de la nulidad no debe resolverse
el tema de fondo, sencillamente, €< un control de legalidad que se hace del proceso
arbitral. Lo de fondo, en el case de que acepte la nulidad de un laudo deben tratarlos
los mismos arbitros, por supucsto. si el motivo de nulidad no tienen relacion con el

convenio arbitral, porque de o contrario, do ser nulo el convenio arbitral, lo de for}do
e

-

e
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lo deberd resolver la justicia ordina:ia, en otro proceso, no en el de nulidad de laudo

como equivocadamente lo dice este fallo

Estos fallos, en forma similar fundamentan la no procedencia del Recurso de Casacion,

basicamente por:

e No considerarlo un proceso de conecimiento.
e Porno ser un fallo de aloma -nstancia, principal, sino un fallo incidental
* Y, en adicion porque las partes en virtud del Convenio Arbitral pues lo que

querian es excluir a la justicia ordinaria del control.

Entre otros motivos, Salcede Verduga, esta en la linea de estos fallos, indicando él que
no procede el Recurse de Casacidn sobre la sentencia que resuelve sobre la nulidad o

no del laudo, por:

e Porque no es un proceso de conocimiento
e DPorque la LAM no lo preve
e Porque la Ley de Casacion nic la prevé
Sobre si es 0 no un procese e conccinuento me adhiero a lo indicado por Ponce
Martinez, quien expresa:
“...Asi como cuando s2 demanda la nulidad de un
contrato, la sentencia que se dicta es una de conocimiento,
pues en el procese se ha discutido la validez de las
obligaciones generadas ¢n el contrato cuya nulidad se

alega, del mismc mcdo [ accién en la que se busca que se
declare la nulidad d: un iaudo arbitral genera un proceso
en el cual le controversia se centra en si ha de cumplirse o
no lo decidido en i laudo, esto es, si las obligaciones
declaradas en ¢l iavdo ban de ser cumplidas por quien,
segun ol lauds, debwe cumplivlas. De alli que no es
admusible ef criter:o de jue 1a sentencia en que se resuelve
sobre la nuiidad de ur .audo frbitral no se dicta en un

proceso de conocimionto 7

/
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Discrepo con Salcedo Verduga, Juien lamentablemente no me puede replicar porque
fallecio va, porque no considerc necesario en este puntual caso, que la LAM o la Ley de

de Casacion lo contemplen en forma expresa, quien no esta en la linea de considerarlo

a este proceso de conocimiento Torquel

“...la sentencia de la Certe Superior de Justicia no crea
nada nuevo ni sustituyve una dec:sion arbitral anterior, sino
que controla la validez del laudo dictado en el proceso de

arbitraje...”

Carmigniani, estd también en la :inea de que es Casable la sentencia en la que se
resuelve o no la nulidad de un laudo, va que en un trabajo que amablemente me hizo
llegar, al referirse a una serie de fallos que rechazan el Recurso de Casacion por
considerarlo un mero recurse ircidental, no ser un proceso de conocimiento y no ser

un fallo que pone fin al proceso, dice:

“...En resumen, la posicion de la Corte Suprema fue que
siendo la impuygnacidn por nulidad un recurso, la decision
judicial que lo resolvia no podia ser impugnada en
casacion, pues elle equivaldria a proponer casacion contra

el laudo, recurso no adniiado en la LAM.

Semejan posture pattia e un doble equivoco: primero,
pasar por alte cue el pronunciamiento sobre la
impugnacion per nulidad de un laudo no es decision
arbitral sino judicial; v segundo, que esa decision judicial
acorde a la LAM, debia <er emitide luego de tramitado el
proceso de conocimiento surgido de la accion de nulidad
respectiva; al que, por tanto, le ponia fin, cumpliéndose en
esa forma los requisiics e procedencia establecidos en el

Art. 2 de la Ley de Casacion..

Mi conclusion en este punte «s  que en efecto se trata de un procedimiento de
conocimiento Y, si bien, ¢l >gisiador ha definido puntualmente las causales de
nulidad, 1o que tornaria el trabeyo doliuez, 2n algo muy objetivo, pues al juez le tocara

conocer, de la lectura dei proceso (lamentablemente, v mientras no se maneje como lo

/
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que realmente és, una accion) cuales fueron las violaciones legales que se dieron en el
proceso arbitral v eso configura, insiste, que se trata de un proceso de conocimiento. Y,
cuando Salcedo Verduga, ind:cs “controla la validez del laudo dictado en el proceso de
arbitraje”, pues sc tratz de un controi de legelidad que hace un juez ordinario, cosa
que, de paso, esta en la linea ¢e lo cstabiecido en el articulo 3 de la Ley de Casacion,
que lo que busca, es hacer realmente un control de legalidad del fallos sobre el que se

interpone Recurso de Casacién y asi se ha pronunciado a Corte Nacional de Justicia, en

muchos fallos, indicando:

“,..La Sala de Casac:on considera que, la finalidad de este
recurso, es el control de la legalidad y la realizacion del

derecho objetivo en cada procese...”19

“_..La razén de ser del Recurso de Casacion estriba que al
proferirse erroneamente una sentencia o un auto se dejan
de aplicar las normas de derecho sustancial que
consagran el efecto juridico pretendido por las

partes...”=¢

Por lo tanto, en mi criterio, si es provedente el Recurso de Casacion sobre el fallo en el
que se conoce la potencial nulidad de un laudo arbitral. Pero, insisto, la Corte
Nacional de Justicia. en textos que parecen formatos, niega constantemente
casaciones, idamitiéndolas, s por 0 tanto, violando los derechos fundamentales qu

constan en el pérrafo SL\_’,'U onte,

VL.- DERECHOS CONSTITUCIONALES VIOLADOS.-

Por lo menos, han sido violados, 'os siguientes derechos constitucionales:

o Articulo 75, derechic a a tutela efectiva, imparcial y expedita e,
igualmente, a nno quedar e indetension.

e Articulo 8 No 1, letra 1}, de la Convencion Interamericana de Derechos
Humanos derccho s la dobte instancia.

e Articulo 76 numera: ; letra m) v 8 de la Constitucion de la Republica,
derecho a la deble instancia

e Articulo 76, primer inc:so. derecho al debido proceso.

v Gaceta Judicial. Ano XCV. Secie VL MNe. 2. Pagina 256.Quito, 15 de noviembre de
1994,
20 Gaceta Judicial. Ano XCViL Serie <11 No. 9. Pagina 2465.Quito, 2 de junio de 1992
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e Articulo 169, derecho a jue no se sacrifique la justicia, por meras
formalidades.
e Articulo 82, alaSeguridad Juridica.

VIL- PETICION CONCRETA:

1- Por los antecedentes de aecho y de derecho senalados, se declaren
vulnerados los siguientes dereches:

e Articulo 75, derecho a ‘a tutela efectiva, imparcial y expedita e,
igualmente, a no quedar ¢ indefension.

e Articulo 8 No 1, letra h), de la Convencion Interamericana de Derechos
Humanos derecho a la doble instancia.

e Articulo 76 numeral 7 letra m) v 8 de la Constitucion de la Republica,
derecho a la doble instancia

e Articulo 76, primer inciso, derecho al debido proceso.

e Articulo 169, derecho a Jue no se sacrifique la justicia, por meras
formalidades.

e Articulo 82, alaSeguridad Juridica.

e Articulo 66 No 4, derecho a la igualdad formal y material y, en
consecuencia, a la no aiscriminacion.

7 . Como consecucncia de la v u neracion de mis derechos:

o Se deje sin efecto la devision judicial dictada por la Sala de Conjueces de
lo Civil v Mercantii de le torte Nacional de Justicia, el 1 de febrero de
2013, ias 10h15 (Recurso 541-12), el mismo que inadmite el Recurso de
Casacion presentado por ¢ Club Sport Emelec, ya que la Corte Nacional
de Justicia ha violado ios derechos al debido proceso de mi mandante, al
inadmitir el Recurso de Casacion propuesto.

e Sc disponga, en base al numeral 6 del articulo 436 de la Constitucion de
la Republica, © articulo ® No 1, letra h), de la Convencion Interamericana
de Derechos Humancs que en la Republica del Ecuador, existe la doble
instancia, respecto de los fallos emitidos por los Presidentes de Cortes
Provinciales de usticia, y que, €n segunda instancia, es competente, una
cualquiera de las Salas de .a respectiva Corte Provincial, de la cual no es
miembro ¢! Presidenze cuvo fallo se apela. Y, en los casos en las
judicaturas hava urna_soia Sala la respectiva Sala de Conjueces. En
especial, porque existen fellos contradictorios en este tema. Para este
fin, se debera dejar sir efecto el fallo dictado por el Presidente de la Corte
Provincial de [usticia e Cuavaquil, en que niega la apelacion, 6 de julio
de 2012.

e Seresuelva que los procesos que se ventilan ante una Corte Provincial de
Justicia, son de coneCin iento y, por lo tanto, objeto de casacion.

3 Desde va, fuande en la etapa procesal sea pertinente, pido se me reciba en
audiencia. |

/
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VILil- CITACIONES Y NOTIFICACIONES.-

De ser necesario, se citard a los jueces cuvo fallo se impugna esta via. Yo
recibiré notificaciones en ef casitlero constitucional No. 501. Igualmente, de ser
necesario, recibiré notificaciones en el casillero judicial No. 3943, en Quito.
Queda ademas autorizado e’ abogado Roberto Guevara Llanos, con matricula
profesional No. 8480 CAP.

Sirvase proveer, / .
[ /
_ ‘h‘tJ

Dr. nio Pazmino Ycaza .
Reg No. 09-2006-240—""""

" Forode Abogado
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Recibido en esta Secretaria el dia de hoy veinte y cuatro de junio de dos' mil trece, a las (EiOCG )
horas d¢on catorce minditos; con copia igual y un anexo de 5 fujas certificadas de escritura

publica\- Certifico.- - _
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