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CORTE CONSTITUCIONAL, PARA EL PERIODO DE }IQNSICION.- SALA DE
ADMISION.- Quito, D .M., 18 de julio del 2011, a las 11H11/-Vistos.- De conformidad con
las normas de la Constitucion de la Republica aplicables al caso, el Art. 197 y la Disposicion
Transitoria Tercera de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional
publicada en el Segundo Suplemento del Registro Oficial N° 52 de 22 de octubre de 2009 y del
sorteo efectuado por el Pleno de la Corte Constitucional en sesion ordinaria de 26 de mayo de
2011, la Sala de Admision conformada por los sefiores doctores: Manuel Viteri Olvera,
Roberto Bhrunis Lemarie y Patricio Herrera Betancourt, Jueces Constitucionales, en ejercicio
de su competencia AVOCA conocimiento de la causa No. 0499-11-EPaccidn extraordinaria
de proteccion presentada por José Xavier Andrade Bravo, en contra de la sentencia emitida
el 12 de enero de 2011,a las 09h02, por la Primera Sala de lo Civil, Mercantil, Inquilinato y
‘ Materias Residuales de la Corte Provincial de Justicia del Guayas, dentro de la accion de
’ protecciéon No. 718-2010, que propuso en contra del Rector de la Escuela Politécnica del
Litoral y de la Presidente del Tribunal Electoral Estudiantil de la ESPOL, por medio de la cual
se inadmiti6 el recurso de apelacién que present6 en contra de la decision dictada en primera
instancia por el Juez Décimo Segundo de la Nifiez y Adolescencia de Guayaquil, por
considerarla extemporanea. En lo principal manifiesta el recurrente que dentro de la accion de
proteccion que propuso, se recibid una sentencia en contra, misma que le fue notificada el 1 de
octubre del 2010, a la que la parte demandada pidi6 el 5 de octubre de 2010 aclaracion de lo
dictado, misma que fue resuelta y notificada el 7 de octubre de 2010, por lo que una vez se
conocid de la misma presentd el recurso de apelacion el 11 de octubre del 2010, es decir
dentro del término de tres dias que concede la ley, y al haber inadmitido la apelacién propuesta
por supuesta prescripcion, los miembros de la Sala recurrida hicieron una interpretacion
errobnea de lo sefialado en el Art. 24 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional, que debid haber sido realizada en concordancia con el Art. 306 del
Codigo de Procedimiento Civil, y por lo cual se le ha limitado su derecho de interponer los
recursos como garantia de debido proceso, vulnerandose su derecho consagrado en el numeral
7, literal m) de la Constitucion de la Republica, y el Art. 8.2.h de la Convencién Americana
‘, sobre Derechos Humanos; por lo que solicita mediante la presente accion, que se declare la
violacion al debido proceso y a los derechos constitucionales contenidos en la resolucién
recurrida.- En lo principal, se considera: PRIMERQO.- De conformidad con lo dispuesto en el
Art. 17 del Reglamento de Sustanciacion de Procesos de Competencia de la Corte
Constitucional, la Secretaria General de la Corte ha certificado que no se ha presentado otra
demanda con identidad de objeto y accidn; sin embargo en nota se indica que se deja
constancia para los fines pertinentes, que la presente causa tiene relacion con el caso No. 0512-
11-JP.- SEGUNDO. El Art. 10 de la Constitucion establece que “las personas, comunidades,
pueblos, nacionalidades y colectivos son titulares y gozardn de los derechos garantizados en
la Constitucion y en los instrumentos internacionales”. El numeral 1 del Art. 86 ibidem sefiala
que “Las garantias jurisdiccionales se regirdn, en general, por las siguientes disposiciones 1.
Cualquier persona, grupo de personas, comunidad, pueblo o nacionalidad podra proponer las
acciones previstas en la Constitucion”, adicionalmente, en el Art. 437 del texto constitucional
se determina que la accidn extraordinaria de proteccion podra presentarse “contra sentencias,
autos definitivos y resoluciones con fuerza de sentencia. Para la admision de este recurso la
Corte constatard el cumplimiento de los siguientes requisitos: 1. Que se trate de sentencias,
autos y resoluciones firmes o ejecutoriados. 2. Que el recurrente demuestre que en el
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juzgamiento se ha violado, por accion u omision, el debido proceso u otros derechos
reconocidos en la Constitucion”. TERCERO.- El Art. 58 de la Ley Orgéanica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, en concordancia con el Art. 94 de Constitucidn,
establece que: “La accidn extraordinaria de proteccion tiene por objeto la proteccion de los
derechos constitucionales y debido proceso en sentencias, autos definitivos, resoluciones con
Juerza de sentencia, en los que se hayan violado por accién u omision derechos reconocidos en
la Constitucion”. CUARTO.- Los articulos 61 y 62 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional establecen los requisitos de forma y de admisibilidad
de la accion extraordinaria de proteccion. Esta Sala considera que en aplicacion de las normas
referidas en los considerandos anteriores, y de la revisién de la presente demanda de accién
extraordinaria de proteccion se retinen todos los requisitos de procedibilidad establecidos en la
Constitucion de la Republica y en la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, asi como los requisitos formales exigidos para la presentacion de la demanda,
establecidos en el mismo cuerpo normativo. Por lo expuesto y sin que esto implique un
pronunciamiento de fondo respecto de las pretensiones, se ADMITE a tramite la accién de
proteccion No. 0499-11-EP. Procédase al sorteo correspondiente para la sustanciacién de la
accion.- IQUESE.-
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